REPUBLICA DE CHILE
COMISION DE EVALUACION
Il REGION DE ANTOFAGASTA

Califica Ambientalmente el proyecto "EIA
Modificaciones y Mejoramiento del Sistema de
Pozas de Evaporacion Solar en el Salar de
Atacama "

9 4
Resolucion Exenta N° 0 0 Fot W

Antofagasta, 20 de enero de 2016

VISTOS:

Lo dispuesto en la Ley N° 19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente: lo
dispuesto en articulo 2° del D.S. N° 95, de 2001, del Ministerio Secretaria General de la
Presidencia, que aprueba el texto refundido, coordinado y sistematizado del Reglamento
del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental; la Ley N° 19.880 sobre Bases de los
Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracién
del Estado; la Resolucion N° 1600, de 2008, de la Contraloria General de la Republica,
que Fija Normas sobre Exencién del Tramite de Toma de Razon; la Resolucién Exenta
N°0434, de fecha 30 de julio de 2014, que aprueba el reglamento de sala de la Comision
de Evaluacién de la region de Antofagasta; la Resolucion Toma de Razén N° 50619, de
fecha 14 de diciembre de 2015, que nombra a la Directora Regional del Servicio de
Evaluacion Ambiental Region de Antofagasta; y el D.S. N° 675, de fecha 11 de marzo de
2014, del Ministerio del Interior y Seguridad PUblica, que nombra al Intendente de la
Region de Antofagasta.

El Estudio de Impacto Ambiental (EIA) del proyecto “EIA Modificaciones y
Mejoramiento del Sistema de Pozas de Evaporacién Solar en el Salar de Atacama”, y
sus Adenda, presentadas por los sefiores Eduardo Morales Echeverria y Carlos Saez
Garcia, en representacion de Sociedad Chilena de Litio Ltda., al Sistema de Evaluacion
de Impacto Ambiental (SEIA).

Las observaciones y pronunciamientos de los 6rganos de la administracion del Estado,
que en virtud de sus competencias, participaron en la evaluacion del EIA y sus Adendas,
las cuales se contienen en los siguientes documentos:

3.1. Con relacion al Estudio de Impacto Ambiental:

« Oficio N° 4.745/2009, publicado por Direccién Regional SERNAGEOMIN, Regién de
Antofagasta, con fecha 12/06/2009;

« Oficio N° 0018/2009 MA DAPMA 02 publicado por Direccién Regional CONAF, Regién
de Antofagasta, con fecha 18/06/2009;

» Oficio N° 0268 publicado por Oficina Regional CONADI, Regién de Antofagasta, con
fecha 22/06/2009;

« Oficio N° 368 publicado por SEREMI de Planificacion y Coordinacion, Region de
Antofagasta, con fecha 23/06/2009:

« Oficio N° 1.229 publicado por Direccién Regional de Vialidad, Regién de Antofagasta,
con fecha 26/06/2009;

» Oficio N° 724/09 publicado por llustre Municipalidad de San Pedro de Atacama, con
fecha 02/07/2009;
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« Oficio N° 671 publicado por Superintendencia de Servicios Sanitarios, con fecha
02/07/2009;

« Oficio N° 643 publicado por SEREMI de Obras Publicas, Region de Antofagasta, con
fecha 03/07/2009;

e Oficio N° 539 (PROCESO N° 3.068.941) publicado por Direccién Regional DOH,
Region de Antofagasta, con fecha 03/07/20089;

« Oficio N° 879 publicado por Direccion Regional DGA, Region de Antofagasta, con fecha
03/07/2008;

« Oficio N° 053 publicado por SEREMI de Mineria, Regién de Antofagasta, con fecha
03/07/2009; _

« Oficio N° 217 publicado por SEREMI de Agricultura, Regién de Antofagasta, con fecha
06/07/2009,

« Oficio N° 114 publicado por SEREMI de Salud, Regiéon de Antofagasta, con fecha
06/07/2009;

« Oficio N° 774/2009 publicado por SEREMI de Vivienda y Urbanismo, Regién de
Antofagasta, con fecha 06/07/2009;

+ Oficio N° 898 publicado por SEREMI de Transportes y Telecomunicaciones, Region de
Antofagasta, con fecha 06/07/2009;

e Oficio N° 185/2009 publicado por Direccién Regional SERNATUR, Region de
Antofagasta, con fecha 08/07/2009;

o Oficio N° 2.949 publicado por Consejo de Monumentos Nacionales, con fecha
10/07/20089;

« Oficio N°400 publicado por Direccién Regional SAG, Region de Antofagasta, con fecha
14/07/2009.

3.2. Con relacién al Adenda N° 1:

o Oficio N° 1.047 publicado por Superintendencia de Servicios Sanitarios, con fecha
16/10/20089;

e Oficio N° 2.143 publicado por Direccién Regional de Vialidad, Regién de Antofagasta,
con fecha 19/10/2009;

« Oficio N° 1.366 publicado por SEREMI de Transportes y Telecomunicaciones, Regién
de Antofagasta, con fecha 19/10/2009;

e Oficio N° 1.037 publicado por SEREMI de Obras Publicas, Region de Antofagasta, con
fecha 20/10/2009;

e Oficio N° 1.118 publicado por llustre Municipalidad de San Pedro de Atacama, con
fecha 21/10/2009;

e Oficio N° 1.084 publicado por Direccién Regional DGA, Region de Antofagasta, con
fecha 21/10/2009;

e Oficio N° 4.442 sobre la Adenda 1, por Consejo de Monumentos Nacionales, con fecha
21/10/2009;

« Oficio N° 068 publicado por SEREMI de Mineria, Region de Antofagasta, con fecha
21/10/2009;

e Oficio N° 8.098/2009 publicado por Direccion Regional SERNAGEOMIN, Regién de
Antofagasta, con fecha 21/10/2009;

e Oficio N° 709 publicado por SEREMI de Planificacion y Coordinacion, Region de
Antofagasta, con fecha 22/10/2009;

e Oficio N° 841/3.343.456 publicado por Direccién Regional DOH, Region de
Antofagasta, con fecha 22/10/2009;

» Oficio N° 0363 publicado por Oficina Regional CONADI, Regién de Antofagasta, con
fecha 22/10/2009;

e Oficio N° 314/2009 publicado por Direccién Regional SERNATUR, Region de
Antofagasta, con fecha 26/10/2009;

e Oficio N° 0035/2009 MA DAPMA 02 publicado por Direccion Regional CONAF, Region
de Antofagasta, con fecha 27/10/20089;
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Oficio N° 362 publicado por SEREMI de Agricultura, Region de Antofagasta, con fecha
28/10/2009;

Oficio N° 1.236/2009 publicado por SEREMI de Vivienda y Urbanismo, Regién de
Antofagasta, con fecha 29/10/2009;

Oficio N° 205 publicado por SEREMI de Salud, Regién de Antofagasta, con fecha
03/11/2009;

Oficio N° 662 publicado por Direccién Regional SAG, Region de Antofagasta, con fecha
04/11/20089.

3.3. Con relacion al Adenda N° 2:

Oficio N° 498 publicado por llustre Municipalidad de San Pedro de Atacama, con fecha
19/05/2010;

Oficio N° 69/2010 publicado por Direccion Regional CONAF, Regién de Antofagasta,
con fecha 20/05/2010;

Oficio N° 259 PROCESO N° 3.861.604 publicado por Direccién Regional DOH, Region
de Antofagasta, con fecha 24/05/2010;

Oficio N° 0167 publicado por Oficina Regional CONADI, Regién de Antofagasta, con
fecha 24/05/2010;

Oficio N® 416 publicado por Direccién Regional DGA, Regién de Antofagasta, con fecha
24/05/2010;

Oficio N° 2.685/2010 publicado por Direccion Regional SERNAGEOMIN, Regién de
Antofagasta, con fecha 24/05/2010;

Oficio N° 237 publicado por SEREMI de Planificacion y Coordinacién, Regidén de
Antofagasta, con fecha 26/05/2010;

Oficio N° 144 publicado por SEREMI de Salud, Regién de Antofagasta, con fecha
31/05/2010;

Oficio N° 324 publicado por Direccién Regional SAG, Regién de Antofagasta, con fecha
02/06/2010.

3.4. Con relacion al Adenda N° 3:

Oficio N° 328 publicado por SEREMI de Planificacion y Coordinacién, Region de
Antofagasta, con fecha 19/07/2011;

Oficio N° 6.750 publicado por Direccién Regional SERNAGEOMIN, Regién de
Antofagasta, con fecha 19/07/2011;

Oficio N° 812 publicado por llustre Municipalidad de San Pedro de Atacama, con fecha
20/07/2011;

Oficio N° 213 publicado por Oficina Regional CONADI, Regién de Antofagasta, con
fecha 21/07/2011;

Oficio N° 638 publicado por Direccion Regional DGA, Regién de Antofagasta, con fecha
21/07/2011;

Oficio N° 13-EA/2011 publicado por Direccién Regional CONAF, Region de
Antofagasta, con fecha 21/07/2011;

Oficio N°® 106 publicado por SEREMI de Salud, Regién de Antofagasta, con fecha
26/07/2011;

Oficio N° 449 publicado por Direccién Regional SAG, Regién de Antofagasta, con fecha
27/07/2011.

3.5. Observaciones al Adenda 4:

e Oficio N° 804/2014 publicado por Direccién Regional SERNAGEOMIN, Region de

Antofagasta, con fecha 13/02/2014;

» Oficio N° 150 publicado por llustre Municipalidad de San Pedro de Atacama, con fecha

13/02/2014;
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Oficio N° 125 publicado por Direccién Regional DGA, Region de Antofagasta, con fecha
13/02/2014,

Oficio N° 35-EA/2014 publicado por Direccién Regional CONAF, Region de
Antofagasta, con fecha 13/02/2014,

Oficio N° 262 publicado por SEREMI de Salud, Region de Antofagasta, con fecha
13/02/2014;

Oficio N° 127 publicado por Direccién Regional SAG, Region de Antofagasta, con fecha
12/02/2014.

3.6. Observaciones al Adenda 5;

Oficio N° 804/2014 publicado por Direccion Regional SERNAGEOMIN, Region de
Antofagasta, con fecha 13/02/2014;

Oficio N° 007 publicado por llustre Municipalidad de San Pedro de Atacama, con fecha
06/01/2016;

Oficio N° 15 publicado por Direccién Regional DGA, Regién de Antofagasta, con fecha
06/01/2016;

Oficio N° 1/2016 publicado por Direccién Regional CONAF, Region de Antofagasta, con
fecha 05/01/2016;

Oficio N° 013 publicado por SEREMI de Salud, Region de Antofagasta, con fecha
05/01/2016;

Oficio N° 7 publicado por Direccion Regional SAG, Regién de Antofagasta, con fecha
06/01/2016.

Oficio N° 15/2016 Complementario, publicado por Direccién Regional SAG, Region de
Antofagasta, con fecha 06/01/2016.

Oficio N° 007 publicado por SEREMI de Agricultura, Regién de Antofagasta, con fecha
05/01/2016.

3.7. Se excluy6 de participar en el Estudio de Impacto Ambiental:

Oficio N° 3619, publicado por Superintendencia de Electricidad y Combustibles, con
fecha 26/06/2009.

3.8.No se pronuncié en el proceso de evaluacion del Estudio de Impacto
Ambiental:

llustre Municipalidad de Antofagasta.

3.9. Con relacién a la Visacién del Informe Consolidado de Evaluacion (ICE):

ORD. N° 38, del 13/01/2016, Direccién Regional DGA , Regién de Antofagasta;

ORD. N° 38/ PROCESO N° 9517845, del 18/01/2016, Direccidén Regional DOH, Regién
de Antofagasta;

ORD. N° 6, del 15/01/2016, SEREMI de Salud, Regién de Antofagasta;

ORD. N° 051, del 18/01/2016, SEREMI de Obras Publicas, Region de Antofagasta;
ORD. N° 28, del 15/01/2016, Direccién Regional SAG, Regién de Antofagasta;

3.10. Sintesis Cronolégica de las Etapas de la Evaluacion de Impacto Ambiental.

Estudio de Impacto Ambiental publicado por Sociedad Chilena de Litio Ltda., con fecha
15/05/2009;
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e Test de admision, publicado por Servicio Evaluacion Ambiental, Regién de Antofagasta,
con fecha 20/05/2009;

o Carta N° 195/2009 de Visacion del Extracto, publicado por Servicio de Evaluacion
Ambiental, Regién de Antofagasta, con fecha 20/05/09;

e Solicitud de evaluacién de EIA N° 0456/2009, publicado por Servicio Evaluacion
Ambiental, Region de Antofagasta, con fecha 20/05/2009;

Publicacion del Extracto del E.I.A. en Diario Oficial, con fecha 29/05/2009:
Publicacion del Extracto del E.lLA. en Diario El Mercurio de Antofagasta, con fecha
27/05/09;

e ORD N° 502/2009 de envio EIA a participacion ciudadana, publicado el 04/06/2009;
Informe consolidado de solicitud de aclaraciones, rectificaciones y/o ampliaciones al
EIA (ICSARA N° 1), publicado por Servicio Evaluacibn Ambiental, con fecha
15/07/2009;

e Adenda N° 1, publicado por Sociedad Chilena de Litio Ltda., con fecha 29/09/2009;

e Solicitud de evaluacion de adenda N° 0853/2009 por Servicio Evaluacién Ambiental,
Regidn de Antofagasta, con fecha 29/09/2009;

¢ Informe consolidado de solicitud de aclaraciones, rectificaciones y/o ampliaciones al
EIA (ICSARA N° 2), publicado por Servicio Evaluacién Ambiental, Regién de
Antofagasta, con fecha 09/11/2009;

* Adenda N° 2, publicado por Sociedad Chilena de Litio Ltda., con fecha 30/04/2010

e Solicitud de evaluacion de adenda N° 0614/2010, publicado por Servicio Evaluacion
Ambiental, Regién de Antofagasta, con fecha 30/04/2010;

* Resolucion de ampliacién de plazo N° 0185/2010, publicado por Servicio Evaluacién
Ambiental, Regién de Antofagasta, con fecha 04/06/2010;

* [nforme consolidado de solicitud de aclaraciones, rectificaciones y/o ampliaciones al
EIA (ICSARA) N° 0261/2010, publicado por Servicio Evaluacion Ambiental, Region de
Antofagasta, con fecha 11/06/2010;

» Adenda N°3, publicado por Sociedad Chilena de Litio Ltda., con fecha 30/06/2011

¢ Solicitud de evaluacion de adenda N°® 664/2011, publicado por Servicio Evaluacién
Ambiental, Regién de Antofagasta, con fecha 30/06/2011;

¢ Resolucion Exenta N° 156/2011 de fecha 08 de septiembre de 2011 del Servicio de
Evaluacién Ambiental;

¢ Resolucion Exenta N° 067/2012 de fecha 22 de marzo de 2012 del Servicio de
Evaluacién Ambiental, que modifica titular de proyecto.

* Resolucion Exenta N° 027/2013 de fecha 29 de enero de 2013 del Servicio de
Evaluacién Ambiental, que modifica representante Legal de Rockwood Litio Limitada:

» Resolucion Exenta N* 0413 de fecha 07 de mayo de 2013, publicado por Servicio de
Evaluacion Ambiental;

* [nforme consolidado de solicitud de aclaraciones, rectificaciones y/o ampliaciones al
EIA (ICSARA) N° 0419/2013, publicado por Servicio Evaluacion Ambiental, Regién de
Antofagasta, con fecha 06/06/2013;

* Adenda N°4, publicado por Rockwood Litio Ltda., con fecha 23/01/2014;

¢ Solicitud de evaluacion de adenda N° 060/2014, publicado por Servicio Evaluacién
Ambiental, Regién de Antofagasta, con fecha 23/01/2014;

¢ Informe consolidado de solicitud de aclaraciones, rectificaciones y/o ampliaciones al
EIA (ICSARA) N° 073/2014, publicado por Servicio Evaluacién Ambiental, Region de
Antofagasta, con fecha 18/02/2014;

e Adenda N°5, publicado por Rockwood Litio Ltda., con fecha 14/12/2015;

e Solicitud de evaluacion de adenda N° 0804, publicado por Servicio Evaluacion
Ambiental, Regién de Antofagasta, con fecha 14/12/2015.

La Resolucion Exenta N° 185/2010, del 3 de Junio de 2010, de la Comisién Regional de
Medio Ambiente (COREMA) de la Region de Antofagasta, que amplia el plazo de
evaluacion del Estudio de Impacto Ambiental del proyecto “EIA Modificaciones y




Mejoramiento del Sistema de Pozas de Evaporacion Solar en el Salar de Atacama”,
por 60 dias adicionales.

5. El Informe Consolidado de Evaluaciéon (ICE) del Estudio de Impacto Ambiental “EIA
Modificaciones y Mejoramiento del Sistema de Pozas de Evaporacién Solar en el
Salar de Atacama”, de fecha 08 de enero de 2016.

6. Los demas antecedentes que constan en el expediente publico de la Evaluacion de
Impacto Ambiental del proyecto “EIA Modificaciones y Mejoramiento del Sistema de
Pozas de Evaporacion Solar en el Salar de Atacama”; entre ellos, (i) el recurso de
reclamacion interpuesto por don Eduardo Morales Echeverria y Stephen Elgueta Wallis,
en representacion de Sociedad Chile de Litio Ltda., con fecha 28 de octubre de 2011, en
contra de la Resolucion Exenta N° 156, de 08 de septiembre de 2011, en cuya virtud se
ejecutd el acuerdo de la Comisidon de Evaluacion de la Region de Antofagasta, y que
dispuso calificar desfavorablemente el Proyecto; (i) la Resolucion Exenta N° 413, de 07
de mayo de 2013, que resolvi6 el citado recurso de reclamacién y que dispuso, en lo que
interesa, retrotraer el procedimiento de evaluacion para efectos de elaborar un ICSARA N*
4,

7. El acuerdo de la Sesion N° 4 de la Comision de Evaluacion de la Regién de Antofagasta,
de fecha 18 de enero de 2016.

CONSIDERANDO:

1. Que, la Comisién de Evaluacion de la Region de Antofagasta debe velar por el
cumplimiento de todos los requisitos ambientales aplicables al proyecto “EIA
Modificaciones y Mejoramiento del Sistema de Pozas de Evaporacion Solar en el
Salar de Atacama”, cuyo titular es Rockwood Litio Limitada.

2. Que, el derecho del titular a emprender actividades, esta sujeto al cumplimiento estricto de
todas aquellas normas juridicas vigentes referidas a la proteccién del medio ambiente.

3. Que, segun lo establecido en el EIA y sus Adenda, el proyecto “EIA Modificaciones y
Mejoramiento del Sistema de Pozas de Evaporacion Solar en el Salar de Atacama” posee
las siguientes caracteristicas:

3.1 Antecedentes Generales

3.1.1 Ubicacion

El proyecto se emplazara en la comuna de San Pedro de Atacama, Provincia de El
Loa, Regién de Antofagasta. Para mayor detalle, ver tabla 2-2 del EIA y figura 2.1 del
EIA.

3.1.2. Superficie del proyecto, incluidas obras y/o acciones asociadas

Las instalaciones del proyecto se desarrollaran en una superficie aproximada de 510 ha.
Para mayor detalle, ver figura 2.2 del EIA.

Las coordenadas UTM (PSAD 56, Huso 19 S) de las instalaciones del proyecto, se

detallan en la tabla N° 2.2 del EIA y el numeral 1.1 de la Adenda N° 1 del EIA, figuras N° 1
y N° 2 del Anexo 1.1 de la Adenda N° 1 del EIA y numeral 1.8 de la Adenda N° 2 del EIA.
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3.1.3. Monto de inversion

El monto total estimado de inversion sera de US $17.000.000.
3.1.4. Vida util

La vida util del proyecto sera de 30 afios.
3.1.5. Mano de obra

La mano de obra requerida sera de aproximadamente 40 personas para la etapa de
construccion y 12 personas en la etapa de operacion.

3.1.6. Tipologia de proyecto

El proyecto en evaluacién se encuentra tipificado en la Ley 19.300, articulo 10, literal i)
correspondiendo a proyecto de desarrollo minero sobre 5.000 ton/mes.

3.2. Objetivo del proyecto

El proyecto consiste en el aumento progresivo en |la extraccion de salmuera natural desde
el Salar de Atacama, aumentando la extraccion de bombeo de salmuera en 300 I/s,
adicional a los 142 I/s actualmente autorizados. Ademas, se consideran nuevos sistemas
de pozas de evaporacion solar, que se emplazaran contiguos a los ya existentes en las
instalaciones del titular. Las salmueras luego de pasar por el sistema de pozas de
evaporacion solar, incrementaran la produccion de salmuera concentrada en litio desde
los 80.000 m*/afio autorizado actualmente, hasta 150.000 m*/afio.

3.3. Descripcién del proyecto

Para la extraccion de los 300 I/s de salmuera desde el Salar de Atacama, se contemplan
las siguientes actividades:

a) Areas de Bombeo de salmuera: Las area de bombeo del proyecto se detallan en
coordenadas UTM (PSAD 56, Huso 19 S) en la tabla N° 1 y figura N° 1 de la Adenda N° 2
del EIA, la cual se divide en 8 areas.

b) Acopio de sales: Para |a disposicién de las sales de descarte, SCL cuenta con sectores
autorizados, los cuales se detallan en tabla N° 1.2 de la Adenda N° 1 del EIA, mientras
que el plano de los acopios se presenta en el anexo N° 1.1 de la Adenda N° 1 del EIA.

¢) Transporte: El transporte de insumos en la etapa de construccién se detalla en la pagina
N° 15 del capitulo N® 2 del EIA, mientras que el transporte de salmuera en la etapa de
operacion se detalla en pagina N° 18 de la Adenda N° 1 del EIA. Sin embargo, el
transporte no forma parte del proyecto en evaluacion.

3.3.1. Etapa de construccion
La etapa de construccion basicamente involucra la construcciéon y puesta en marcha de
una superficie para la evaporacion solar y el incremento de la extracciéon de salmuera

desde el Salar de Atacama.

La duracién de esta etapa sera de aproximadamente 14 meses para la primera etapa y de
10 meses para la segunda.
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« 1° etapa: construccién de area de evaporacion, habilitacion de pozos de salmuera,
puesta en marcha de 15 pozas con una superficie total de 135 hectareas.

« 2° etapa: construccién de una poza concentradora de una superficie de 60 hectareas,
habilitacion de pozos de salmuera, puesta en marcha.

Las caracteristicas constructivas y volumétricas de cada poza se detallan en pagina N° 9
del Adenda N° 1 del EIA.

a) Principales obras y actividades constructivas.

Comprende la ejecucion de las siguientes obras o actividades:

» Enrase del terreno, nivelacion y trazado de pozas;

o Construccién de los pretiles con cloruro de sodio;

« |Instalaciéon de una capa de arcilla sobre los taludes internos y en el piso de la poza;

s Instalacién de una membrana de PVC sobre la capa de arcilla;

« Verificacion de la impermeabilidad de la membrana visualmente y por conductividad
electrica;

o Instalacion del geotextil en los taludes internos de las pozas de evaporacion, con el
objeto de proteger la membrana de la radiacién solar;

« Instalacién de una capa de sal, con el fin de proteger el geotextil y el PVC.

b) Materiales e insumos requeridos: los materiales requeridos para realizar las actividades

c)

sefialadas corresponderan al siguiente material:

o Geotextil;
Membrana de PVC;
s Arcilla;

¢ Cloruro de Sodio;
e Tuberia de fitting de PVC y Polietileno.

Para mayor detalle de las cantidades a utilizar en la etapa de construccion, ver tabla 2.5
del EIA. Las coordenadas de extraccidon de la arcilla se describen en la tabla 2.6 del EIA.

Cabe sefialar que el Cloruro de Sodio (en adelante NaCl), que sera utilizado
principalmente en la construccion de los pretiles de las pozas de evaporacion, sera
extraido de los acopios actuales con los que cuenta Rockwood Litio Ltda., los cuales
estan cercanos a la zona del proyecto.

Maquinaria: los equipos que se utilizaran en la etapa de construccion corresponderan a
bulldozer, retroexcavadoras, camiones y cargadores frontales.

d) Transporte: los tipos de vehiculos, nimero de viajes y frecuencia estimada a trasladarse

e)

al area del proyecto para las dos etapas en la etapa de construccion, se detallan en la
tabla 2.7 del EIA.

Combustible: el combustible a utilizar correspondera a petréleo diesel, cuyo consumo
para la primera etapa correspondera a 20 m*/mes y 10 m*/mes para la segunda etapa del
proyecto. Cabe sefialar que el combustible sera ocupado en el abastecimiento de
vehiculos, maquinaria y camiones que se utilizaran en la etapa de construccion.

f) Agua Industrial: durante la etapa de construccion no se requerira agua de tipo industrial.
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obierno de Chile

3.3.2. Etapa de operacion

La etapa de operacion considerara la produccién de salmueras concentradas de litio, lo
cual consiste en:

+ Bombeo de salmuera de los pozos de extraccién hacia las pozas de evaporacién solar;

« Evaporacion solar en las pozas (concentraciéon de las salmueras en las pozas solares,
aproximadamente 30 veces con respecto a la concentracion inicial de litio, desde 0,2 %
hasta 6 % aproximadamente);

» Cosecha de sales precipitadas en las pozas.

La secuencia del proceso productivo se detalla en la figura N° 1.1 de la Adenda N° 1.

Las medidas de prevencion para detectar eventuales filtraciones de salmuera en las
piscinas, consisten en:

» Monitoreo de la salinidad en pozos de observacion al costado de cada poza;
« Verificacién de la impermeabilidad de las pozas usando la prueba de conductividad
eléctrica.

En caso de detectarse una filtracién, se vaciara la poza que esté generando el problema y
se procedera a la reparacion de la membrana y piso de sal. Ademas, se debe considerar
que las pozas de evaporacién, estan construidas sobre la superficie del Salar mismo, por
lo que cualquier filtracion de salmuera se mezclara con salmuera existente en el Salar, sin
causar efectos adversos sobre los recursos naturales.

Si bien en la descripcion original del proyecto, se solicitdé un aumento progresivo de
extraccion de salmuera de 600 I/s como promedio anual, en la Adenda N° 4, el titular
sefala que se disminuye la solicitud de extraccion de salmuera a 300 I/s como promedio
anual adicional. Lo anterior, se explica porque inicialmente se estimaba una progresiva
baja en la calidad de la salmuera extraida, lo cual no ha ocurrido, con lo cual la evaluacién
actual indica que 600 I/s es una sobreestimacion respecto del volumen de salmuera
requerida hoy para la produccién proyectada.

Extracciéon de Salmuera: En base a lo anteriormente sefalado, la extraccion de 300 I/s
de salmuera, se lograra progresivamente en incrementos semestrales de 60 I/s, los cuales
se iniciaran desde la fecha de término de construccion de los pozos del PAT (Plan alerta
temprana), con lo cual se alcanzara el aumento total luego de dos afios, desde que se
inicie el proyecto, lo cual ocurrira una vez que estén construidos los pozos que componen
el PAT. Esto significa que la extraccién total en la situacion con proyecto sera de 442 I/s
como promedio anual, lo cual corresponde a los 300 I/s solicitados mas los 142 /s
actualmente autorizado.

La regla de extracciéon de salmuera en el presente proyecto se presenta a continuacién.

Tabla 1. Regla de extraccion solicitada, promedio Anual (I/s)

el Afo 1 desde e i
Superficie término Afio 2 en Incremento
(ha) - adelante por area
4119 360 300
3.999 82 0
TOTAL 8.119 142 322 442 300
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Agua industrial: El agua que se utilizard corresponde a 6 I/s, la cual seré extraida de los
pozos autorizados que Rockwood Litio posee en el sector de Tilopozo y Tuclcaro.

Energia: Durante esta etapa no se requerira energia eléctrica adicional a la ya existente,
para el funcionamiento de las pozas de evaporacion.

3.3.3. Etapa de cierre

La etapa de cierre coincidiria con el abandono de las instalaciones de Rockwood Litio
existente en el Salar de Atacama.

El plan de cierre para el sistema de pozas de evaporacién solar considerara tanto los
aspectos ambientales como de seguridad.

El retiro de las bombas y tuberias, se realizara paulatinamente a medida que se
abandonen las pozas, lo cual se realizara una vez que se precipite una cantidad de sal, tal
que su altura sea igual a la de los diques. Cabe sefialar que las sales que se depositan
seran sales inertes, inocuas y corresponden al mismo material extraido del salar.

En el caso de los pozos productores de salmuera, se retiraran las bombas de pozo
profundo, las tuberias y otros accesorios tales como valvulas, medidores de flujo,
estanques de petréleo, etc. Ademas, la boca de cada pozo sera sellada.

En el caso de los acopio de sales, con el paso del tiempo, van a ir disminuyendo en
volumen y altura, con las lluvias que ocasionalmente ocurren en el sector, estimandose
que eventualmente, en un futuro, desapareceran siendo adsorbidas por el salar. Para el
cierre de los acopios de sales se considera el cierre de caminos de acceso para evitar el
paso de personas.

En lo relativo al control de emisiones, es necesario sefialar que las sales al ser
depositadas en los acopios tienen un contenido de humedad de 3%, lo que sumado a su
capacidad higroscopica, permite la creacion de una pila estable, la cual esta compuesta
por una costra salina cristalina, lo que evita la generacion de finos y la erosién de la
misma.

Para las instalaciones industriales se considerara el desmantelamiento de la planta de
Cloruro de Potasio, oficinas, casa de fuerza, talleres y bodega e instalaciones auxiliares
del sector industrial del salar. Para realizar el desmantelamiento, se llevara a cabo la
desactivacion de redes eléctricas del area; el retiro de tuberias de agua, combustible y
gas,; el vaciado, limpieza y purificacion de los tanques de productos quimicos y de
combustible y el retiro y disposicion de residuos peligrosos y no peligrosos. Todas estas
tareas seran realizadas por personal especializado, utilizando las mejores practicas de la
industria, y cumpliendo las normas ambientales que existan a la fecha.

3.3.4. Emisiones, descargas y residuos del proyecto
3.3.4.1. Emisiones a la atmésfera
a) Etapa de construccion

Las emisiones de MP10 en la etapa de construccion del proyecto corresponderan a
509,53 ton/afio, y se generaran principalmente por las siguientes actividades:

« Excavacion;
« Relleno;
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Carga y descarga;
Transporte de arcilla;
Transporte de NaCl;
Transporte de personal.

Por otro lado, para el calculo del aporte a la calidad del aire por MP10 en las localidades
de Peine y Tilopozo se utilizé el modelo de dispersion de contaminantes AERMOD. Estos
resultados se adjuntan en anexo N° 1.3 de la Adenda N° 1 del EIA. Siendo el aporte diario
total de 1,64 ug/m°®N y el aporte anual total maximo de 0,09 ug/m°N para la localidad de
Peine. Mientras que el aporte diario total maximo sera 2,30 pg/m°N y el aporte anual total
maximo de 0,18 ug/m°N para la localidad de Tilopozo.

Las emisiones de gases corresponderan a maquinaria y vehiculos de transporte a utilizar
y se cuantifican en 12,9 ton/afic de CO, 178,75 ton/afio de NOx y 3,91 de HCNM
(hidrocarburos no metanicos).

Para mayor detalle de la memoria de célculo de la estimacion de las emisiones
atmosfericas y concentraciones, ver anexo N° 1.3 de la Adenda N° 1 del EIA.

El titular implementara las siguientes medidas tendientes a evitar o minimizar las
emisiones de polvo durante la etapa de construccion:

o Humectacion con salmuera de bischofita en los frentes de trabajo y areas no
pavimentadas por donde transitaran los vehiculos vinculados con la ejecucién de la obra;

o Transporte de los materiales en camiones con carga cubierta;

o Control de velocidad al interior de la obra (maximo 50 km/h).

b) Etapa de operacién

Las emisiones de MP10 en la etapa de operacion del proyecto corresponderan a 7,55
ton/afio, y se generaran principalmente por las siguientes actividades:

» Transito de vehiculos en caminos no pavimentados.
« Transporte de sales hacia sector de acopio.

Para mayor detalle de la memoria de calculo de la estimacion de las emisiones
atmosfericas, ver anexo N° 1.3 de la Adenda N° 1 del EIA.

Mientras que las emisiones de gases corresponderan a maquinaria y vehiculos de
transporte a utilizar y se cuantifican en 0,18 ton/afio de CO, 6 ton/afio de NOx y 0,05 de
HCNM.

Para mayor detalle de la memoria de calculo de la estimacién de las emisiones
atmosféricas, ver anexo N° 1.3 de la Adenda N° 1 del EIA.

El titular sefiala que las emisiones generadas por el proyecto durante su etapa de
operacion seran de baja magnitud por lo que no requiere medidas de control adicionales.

3.3.4.2. Residuos liquidos
Los residuos liquidos que se generaran en la etapa de construccion y operacién seran
aguas servidas, las cuales seran tratadas en las instalaciones autorizadas de Rockwood

Litio, Cabe sefalar que se estimé que las aguas servidas que se generaran en la etapa de
construcmon corresponderan a 4 m¥dia.
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El personal utilizard bafios quimicos portatiles de ser necesarios en la etapa de
construccion, los que seran instalados en los frentes de trabajo (construccion pozas) y
seran operados por una empresa autorizada, la cual debera contar con las autorizaciones
pertinentes y debera disponer los residuos liquidos generados en un lugar autorizado.
Para mayor detalle, ver Anexo 1-6.1 de la Adenda N° 3 del EIA.

Actualmente Rockwood Litio cuenta con un sistema particular de tratamiento de aguas
servidas autorizado por Resolucion N° 3740/1997 modificada mediante Resolucion N°
0005 de 3 enero 2012, ambas dictadas por la SEREMI de Salud Region de Antofagasta,

constituido por una camara de decantacion.

3.3.4.3. Residuos sélidos

a) Etapa de construccion

Los principales residuos que se generarian para las dos etapas de construccion de las
pozas de evaporacion corresponderan a:

Tabla 2: Residuos sdlidos, etapa de construccion

. Zr . S Manejo y G _
Residuo GE?@?;‘)B G;“te’?‘%g? Almacenamiento | Disposicion final
i . e Etapa apa temporal -

; R(_sstos de Contenedores de 200 | Relleno sanitario
Residuos | alimentos, L con tapa de San Pedro de
domeésticos | envoltorios, 1tap .

papeles, ’ ’ |ocallzados_§n areas | Atacama, u otrjo
T W, i ot 12 kg/dia 8 kg/dia |de generacion cje rellenp sanitario
o plastico, gste ttpolde residuo aytorlz.af:l'o para la
domeésticos | carton, vidrio, ](c;nesrt;!)amor&es de ggpéossg i aRal
aluminio, etc. ' )
Almacenamiento en
Patio de Salvataje,
Restos de cuyo funcionamiento
materiales de se encuentra
la autorizado mediante I _—
construccion Resolucion N° 5351, | .o 2200 ik
como de fecha 15/11/2002 P ;
Residuos | chatarras no- del Servicio de Salud :gnri(taaﬁgo
Ir?c()justrlales trzssr}[’fsmc;gadas, 12a16ton | 6a8ton g‘neoii\i?i? ;3?18; ;f‘ alutorizlaqfo para la
peligrosos | embalajes, Resolucién N° 3349, S;SPROES;%%Z:M'
envases de fecha 30/09/2011 |. .
vacios, restos de la SEREMI de mdl!.lstrlales L
de tuberias, Salud de Antofagasta RRRQIOs0s.
gomas, (ver resoluciones
maderas, etc. adjuntas en Anexo 1
del presente Adenda
N° 4).

b) Etapa de operacion

Los principales residuos que se generarian en la etapa de operacion, corresponderan a:
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Tabla 3: Residuos sélidos, etapa de operacion

Incremento Ge'}re;i:ilon : Manejo y -
Residuo |  Detalle total de (actual + | Almacenamiento | Disposicion final
' ! te proyecto) | temporgl 8 .
Residuas ;?rit;ftg: Relleno sanitario de
dbmésticos envoltoric:’s, E)ontenedores dle 2d00 San Pedro de
y papeles, ol i con tapa localizados | Atacama, uptro
asimilables | envases de 6 kg/dia 56 kg/dia |en areasf,de reHenp sanitario
4 plastico, generacion en la aytonz‘at_:i’o para la
domésticos | cartén. vidrio, Planta Salar. gg%osmon final de
aluminio, etc. '
Acopios internos en
Planta Salar,
aprobados mediante
Resolucion N° 461,
de fecha 30/01/2003
del SERNAGEOMIN
(ver resolucién
adjunta en Anexo 1
Residuos del presente Adenda
industriales | Cloruro de 380.000 960.000 N ; N° 4), cuya
. : i 3 o aplica. D0
no sodio (halita). t/afio t/afio actualizacion se
peligrosos adjunto en Anexo
3.3 del EIA, respecto
del cual el
SERNAGEOMIN se
pronuncié sin
observaciones y
otorga el PAS 88
mediante ORD N°
7707/2011.
Sitios temporales de
almacenamiento de
residuos peligrosos al
Baterias, interior de la Planta ; e
Residuos | aceites Aprox, | S31AT (SAT 01, SAT O FRGRLIE ELED
industriales | residuales, No aplica. 25 Hafo 02 y SAT 03), cuya =it |8 ASDASIIoN
peligrosos | filtros, grasas, autorizacién sectorial ?mal s REpSPEL
etc. se encuentra en ’
tramite (ver Anexo 1
del presente Adenda
N° 4).

3.3.4.4. Ruido

La emision de ruido en la etapa de construccion, estara asociada al funcionamiento de las
maguinarias y equipos que seran utilizados para las actividades de construccion de las
pozas de evaporacion solar, las cuales no superan los 70 dB(A) a 100 m de la fuente
emisora. El detalle de las emisiones de ruido se detalla en la tabla 2.13 del EIA.

Mientras que en la etapa de operacion, se mantendran los niveles actuales, dado que el
proyecto no realizara actividades que generen niveles de ruido relevantes. Las emisiones
de ruido se generaran producto de manejo del sistema de salmuera, el cual se realizara
principalmente por gravedad o bombas que transportaran la solucién de una piscina a

otra.
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4. Respecto de las observaciones ciudadanas presentadas durante el plazo establecido

por la Ley N° 19.300, a continuacion se presenta su ponderacion.

4.1. Observacion: Comunidad Indigena Atacamefia de Toconao

4.1.1. Observacion:

“l a comunidad atacamefia de Toconao Rut 73.127.600-5 preocupada por el habitat y
medio ambiente de la comuna de San Pedro de Atacama, no esta de acuerdo en que la
empresa sociedad minera el Litio, realice este proyecto ya que bien sabemos como
suceden los cambios climéaticos que estamos observando en el planeta y la alta
vulnerabilidad climatica que esta enfrentando especialmente Chile ante esta situacion.
Ademas sabemos los problemas que enfrentamos como comunidades indigenas por el
recurso hidrico en una de las zonas mas extremas sequedad del planeta poniendo en
riesgo nuestro desarrollo y permanencia como etnias originarias.”

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacién ciudadana no es pertinente, puesto que desborda los alcances del
Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental. Cabe sefialar que durante la evaluacion de
impacto ambiental del proyecto no se abordo el fendmeno global del cambio climatico ni la
vulnerabilidad climéatica que enfrenta el pais, debido a que el fenémeno corresponde a
caracteristicas regionales que superan y exceden los alcances de la evaluaciéon ambiental
de un determinado proyecto o actividad sometida al SEIA.

4.1.2. Observacion:

“Observamos con preocupacion la desertificacion de extensas zonas de nuestra comuna,
que en tiempos anteriores se podian observar una gran cantidad de afloramiento de
aguas ahora inexistentes, en este aspecto hacemos referencia al plan nacional de cambio
climatico presentado por la presidenta de la republica Michelle Bachellet J. en diciembre
de 2008 y la existencia de estudios que indica que en Chile que a mayor lejania del mar,
mayor es el calentamiento proyectado, ademas se perderda la capacidad de
almacenamiento de nieve que es vital para el escurrimiento de aguas superficiales y
subterraneas que alimentan vegas y bofedales de la cuenca del Salar de Atacama.
Sabemos también que los impactos no solo dependeran de variaciones sobre el ciclo
hidrolégico, si no también de las variantes en su manejo y de los criterios aplicados en su
manejo y gestion (Plan de accion nacional, 2008: 42).”

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion no es pertinente debido a que se hace referencia a la situacion de
desertificacion de la zona, a la escasez de recurso hidrico y al cambio climatico,
situaciones que scbrepasan los alcances del SEIA, la evaluacion ambiental del proyecto y
las competencias y funciones del Servicio de Evaluacion Ambiental.

Cabe precisar que la evaluacion de impacto ambiental es un procedimiento a cargo del
SEA que en base a un EIA o DIA determina si el impacto ambiental de una actividad o
proyecto se ajusta a las normas vigentes. De esta forma, el Servicio de Evaluacion
Ambiental como coordinador y administrador del Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental (SEIA), debe establecer que el proyecto en cuestiébn cumpla con la normativa
de caracter ambiental, identificar todos los permisos ambientales sectoriales aplicables al
proyecto, en el ambito de las competencias de los diversos servicios publicos que
participan en la evaluacion ambiental del proyecto, y que estos se pronuncien
expresamente respecto del cumplimiento de los requisitos y contenidos de dichos
permisos y, finalmente, el SEA debe verificar que las medidas propuestas por el titular del
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proyecto se hacen cargo adecuadamente de los efectos, caracteristicas o circunstancias
establecidas en el articulo 11 de la Ley 19.300, sobre Bases Generales del Medio
Ambiente. Durante el proceso de evaluacion ambiental de proyectos en el Sistema de
Evaluacion de Impacto Ambiental (SEIA), el titular presenta su proyecto ante los
organismos del Estado con competencia ambiental. Los organismos del Estado revisan
los antecedentes y luego realizan observaciones sobre la propuesta del proyecto. Las
observaciones se envian posteriormente al titular para que éste las responda. Este
procedimiento de observaciones de los organismos y respuestas del titular se repite hasta
que los organismos del Estado estén conformes o hasta que se determine que el proyecto
debe rechazarse o bien hasta que se cumple el plazo legal de evaluacion.

4.1.3. Observacion:

‘Entendemos que Chile puso en consulta un documento “cédigo de conducta ética
responsable” segun compromiso manifestado por la presidenta de la reptblica en su
politica “Reconocer Pacto social por la multiculturalidad” dictada en abril de 2008 que si
bien poseia algunas falencias en su formulacién era una importante herramienta de
responsabilidad social y manejo de recursos naturales sobre territorios demandados por
comunidades indigenas, en este aspecto exigimos su desarrollo y discusion dentro del
marco de proteccion de nuestro habitat y recursos naturales que permitira controlar y
proteger los recursos de nuestras comunidades indigenas preexistentes al estado.”

Finalmente sefialar la necesidad de revision del articulo 15 del Convenio 169 de la OIT
respecto de la proteccion de recursos naturales pertenecientes a comunidades indigenas.”

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana no es pertinente respecto del cédigo de conducta ética
responsable, puesto que no corresponde a normativa ambiental aplicable. En tal sentido
no es pertinente al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental.

Al Sistema de Evaluaciéon de Impacto Ambiental le corresponde examinar los impactos
ambientales del proyecto, entre otros, la alteracion de los sistemas de vida y costumbres
de los grupos humanos indigenas; asegurar que se contemplen medidas adecuadas para
hacerse cargo de dichos impactos, y contemplar un proceso de participacién ciudadana.

Finalmente se sefiala que el articulo 15 del Convenio 169 no corresponde a una norma
autoejecutable, por lo tanto no es considerada en el proceso de evaluacién ambiental.

4.1.4. Observacion:

“1.- Normativa Ambiental de caracter General. "La Constitucion Politica de la Republica de
1980, en el N° 8 del Articulo 1; “La constitucién asegura a todas las personas; El derecho
a vivir en un ambiente libre de contaminacion. Es deber del Estado velar para que este
derecho no sea afectado y tutelar la preservacion de la naturaleza”.

La eventual aprobacion de este EIA es un acto arbitrario por cuanto el desarrollo de este
proyecto, constituye una grave amenaza al derecho de vivir sin contaminacion, el Pais
representado por la COREMA Il Regién, debe respetar el marco legal ya que de lo
contrario estaremos en presencia de una ilegalidad en contra de la vida, a favor de un
desarrollo que poco o nada favorece a esta parte de Chile, una contrariedad a los
principios declarados en nuestra carta fundamental.”
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Evaluacion técnica de la observacion:

La evaluacién de impacto ambiental se asienta sobre “el principio de prevencion,
resultando el instrumento juridico que mejor respondia a la necesidad de integrar el medio
ambiente en la programacion y ejecucion de proyectos y obras de relevancia econémica,
evitando o adoptando las cautelas con anterioridad a la iniciaciéon de actividades
contaminantes o dafinas para_ el medio natural, en lugar de combatir con
posterioridad sus efectos’.' (énfasis agregado).

En efecto, como es sabido, el principio preventivo o de prevencion es el fundamento de la
actividad de la Administracién en lo referido al control del riesgo, e implica que las
medidas preventivas pueden ser adoptadas cuando la informacion disponible es suficiente
para poder establecer la ocurrencia de riesgos.’

En nuestro caso, es sabido que en el texto del mensaje presidencial con que fue
despachado el proyecto de la Ley N° 19.300, se sefiala que “mediante este principio, se
pretende evitar que se produzcan los problemas ambientales”. ?

Al respecto, una primera aproximacion al principio preventivo se encuentra en el articulo
19 N° 8 de la Constituciéon Politica, el que consagra el derecho a vivir en un medio
ambiente libre de contaminacion, en cuanto sefiala que constituye un deber del Estado, la
circunstancia de velar para que este derecho no sea afectado y tutelar la preservacion de
la naturaleza.

Dada la caracteristica del Derecho Ambiental de ser un derecho altamente sensible a las
realidades locales, el principio preventivo puede adquirir o recibir una aplicacion mas o
menos estricta o profunda, pero como ya se sefialara anteriormente, siempre se aplica,
tanto para la elaboracién de nuevas normativas, como en la gestion ambiental que las
autoridades desarrollen, comprendiendo dentro de esta, la regulacion y/o la autorizacion
de proyectos o actividades susceptibles de causar impactos ambientales.

Asi, una de las manifestaciones del principio preventivo es el SEIA, gque es un
procedimiento reglado que se inicia a peticion del interesado, siendo obligacion de éste,
realizar en primer término: (i) el analisis que arroje o indique si su actividad debe
someterse o no a dicho sistema; v, (ii) el estudio acerca de la modalidad mediante la cual
ingresara, cuestion que dependerd del examen que al respecto efectue el titular del
proyecto o actividad respectiva. En otras palabras, la evaluacion de impacto ambiental
constituye un procedimiento administrativo que tiene por objeto verificar que una actividad
o proyecto se adeclie a la normativa vigente y, como instrumento de gestion, que el
proyecto o actividad “se corrija o se redimensione para aminorar sus efectos sobre el
medio ambiente o sobre algtin elemento natural particularmente destacado”.*

En el presente caso, por cierto, al evaluarse ambientalmente el Proyecto EIA
Modificaciones y Mejoramiento del Sistema de Pozas de Evaporacion Solar en el Salar de
Atacama’, en forma previa a su ejecucion, se ha cumplido con el principio preventivo, y
desde luego, con la garantia contenida por el articulo 19 N° 8 de la Constitucion.

A GARRIDO CUENCA, Nuria: “Evaluacién ambiental de proyectos, planes y programas”, en: Tratado de

Derecho Ambiental, (Luis Ortega Alvarez, Consuelo Alonso Garcia, Directores, Rosario de Vicente Martinez,
Coordinadora), Tirant Lo Blanch, Valencia, 2013, p. 260.
: RoDRIGUEZ FONT, Mariola: Régimen Juridico de la Seguridad Alimentaria. De la policia administrativa a
Ia gestion de riesgos, Marcial Pons, Barcelona, 2007, p. 208.

Mensaje de S.E. El Presidente de la Republica con el que inicia un proyecto de Ley de Bases del
Medio Ambiente, 14 de septiembre de 1992, en Historia de la Ley N°® 19.300, p. 14, disponible en:
hitp://www.leychile.cl/Navegar/scripts/obtienearchivo?id=recursoslegales/10221.3/2429/1/HL 19300.pdf.
# EsTEVE PaRDO, José: Derecho del Medio Ambiente, Marcial Pons, Segunda edicion, 2008, p. 64.
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4.1.5. Observacion:

“2.- El titular, en el CAPITULO 7 “PLAN DE MEDIDAS DE MITIGACION, REPARACION
Y COMPENSACION”, SENALA:
7.2. Plan de Mitigacion, Compensacion y Reparacion.

(Segtn el Diccionario de la Lengua Espafiola, idioma oficial de Chile, la palabra MITIGAR
significa: Aplicar, Moderar o Atenuar. Por ende, el punfo 7.2, presenta planes a adoptar
por la ocurrencia de uno varios Impactos Ambientales, asociados a este proyecto minero
no metalico, en resumen, el titular reconoce que su proyecto afectaré los ecosistemas
ancestrales, presentes en el area al proyecto).

Lo propuesto por el titular del Proyecto, para mitigar el Impacto Ambiental, que la mayor
extraccion de salmuera involucra, es solo un indicador basico, necesario para constatar,
las fluctuaciones en los niveles superficiales de las lagunas, especialmente, Salada,
Saladita e Interna; por su importancia como ecosistema lacustre Salino, con registro de
Eventos reproductivos de especies de Aves, con énfasis en Flamencos.

A juicio de nuestra comunidad, el titular del proyecto no se responsabiliza del Impacto
Ambiental que sera ocasionado por los volumenes de salmuera, en etapa de operacion;
No queda claramente explicito de qué forma se cumplird con los conceptos
COMPENSACION Y REPARACION que la Ley 19.300 de Bases Generales de Medio
Ambiente, sefiala como mandato obligatorio.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana es pertinente debido a que aborda una tematica que fue
abordada durante la evaluacién ambiental del proyecto. Respecto a la observacion, cabe
precisar que durante la evaluacién ambiental del proyecto, especificamente en el Anexo 3
de la Adenda N° 5, se entregan los antecedentes del Plan de Seguimiento Ambiental y el
Plan de Alerta Temprana propuestas por el titular. Planes que fueron objeto del analisis de
la Direccion General de Aguas, instituciéon que formulo precisiones a dichos planes, lo que
permitira la realizacién de diversas mediciones en los sistemas lagunares y no constituiran
s6lo un indicador basico como lo expresa la observacion.

Respecto al impacto ambiental del proyecto, es necesario precisar que se consideran 4
escenarios para la modelacion en la situacién con y sin proyecto, concluyéndose que la
extraccion de salmuera y agua para uso industrial, no presenta efectos sobre los objetos
de proteccion, tales como sistemas lagunares existentes en la zona marginal del Salar. Lo
anterior, en virtud de lo sefialado en el Ordinario N° 38 de fecha 13 de enero 2016, de la
Direccion General de Aguas, 6rgano competente en la materia.

4.1.6. Observacion:

Tabla 7.1. Medidas de mitigacion

En esta tabla, el titular no adopta medidas claras de mitigacion, sin perjuicio del
seguimiento o monitoreo en los niveles de las lagunas; queda claro que existird una
alteracion morfoldgica (forma de la o las lagunas). Al respecto se consulta al Titular ;Cuél
sera la o las medidas concretas a adoptar, cuando se compruebe la alteracién morfolégica
de estas lagunas, en su calidad de Ecosistemas Lacustres Salinos?, ;Qué medidas
adoptara si se comprueba una alteracion en los pardmetros fisico-quimicos salmuera y
lagunas alli existentes?”.
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Evaluacidon técnica de la observacién:

La observacion ciudadana es pertinente, puesto que manifiesta una preocupacion
respecto a las eventuales modificaciones de la morfologia de las lagunas, atribuibles al
proyecto sometido a evaluacién ambiental. En relacién a lo observado, se debe sefialar
que durante la evaluacién ambiental este aspecto si fue considerado especificamente en
el Apéndice | del Anexo 1 de la adenda 5 “Modelo Conceptual de Funcionamiento de los
Sistemas Lagunares’, documento que fue aceptado por la Direccion; General de Aguas,
que el érgano competente en la materia. Complementa lo anterior, los antecedentes
proporcionados en el Capitulo 7 del Anexo 1 de la Adenda 5 y lo sefialado en el Capitulo 3
del anexo 3 de la Adenda 5 en lo relacionado al monitoreo fisico-quimico.

4.1.7. Observacion:
7.2.1.1. Monitoreo de niveles de salmuera y agua dulce

“El titular sefiala que realizaré monitoreos mensuales de las aguas; nuestra Comunidad
solicita, que dichos monitoreos se realicen considerando la participacion de una Comision
Piluricomunitaria, representativa de las Comunidades aledafias al Salar de Atacama, para
este efecto, se solicita ademas, la contratacion de estas personas a costa de la Sociedad
Chilena del Litio. La participacion activa de las Comunidades en trabajos de terreno, seria
bien vista puesto que por falta de recursos, muchas veces, no es posible apreciar In- Situ,
los acontecimientos asociados al entorno natural (positivo y negativo).”

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana es pertinente, debido a que la participacién de comunidades
indigenas en los monitoreos si fue un aspecto abordado durante la evaluacién ambiental
del proyecto. En ese sentido, el titular contempla la participacién de las comunidades de
Toconao, Peine y Collo en las labores de monitoreo. Especificamente en el Apéndice B
del Anexo 3 de la Adenda N° 5 denominado “Protocolo de Acceso para Monitoreo en
Areas Sensibles de Acceso restringido”, se da cuenta de los procedimientos que seguira
el titular en forma previa a la realizacién de monitoreos. Respecto al seguimiento del
Sector Soncor y Aguas de Quelana, el titular debera informar por correo electrénico de las
gestiones previas al monitoreo a la Comunidad de Toconao, indicando fecha vy
autorizacion de CONAF. Los integrantes de la Comunidad de Toconao, podran
acompariar al personal de Monitoreo del titular mientras se realicen las labores, en caso
de que asi sea solicitado. Junto a ello, tendran la facultad de fotografiar y realizar
preguntar respecto a las labores de monitoreo que se estén realizando. Sera
responsabilidad del personal a cargo del Monitoreo explicar mediante una breve resefia
sobre los trabajos que se estén efectuando.

El titular debera emitir un informe y remitir a CONAF y a la Comunidad de Toconao,
reportando lo acontecido durante las labores de monitoreo.

Respecto al Seguimiento en el Sector Peine, este consistird en monitoreo hidrogeoldgico
en diversos puntos, ubicados en los alrededores de las areas de interés de Laguna
Salada, Saladita e Interna. Para ejecutar estas labores de monitoreo, el encargado de
Monitoreo debera solicitar por correo electrénico al Jefe de Relaciones Comunitarias de
Rockwood que gestione el permiso para realizar campafia de terreno del mes
correspondiente ante la Comunidad de Peine. De no otorgar el permiso, se procedera a
suspender la actividad y el Encargado de Monitoreo y/o Jefe de Relaciones comunitarias
de Rockwood, deberd levantar un informe a modo de registro, indicando las razones por
las que no pudo realizarse la actividad durante el mes correspondiente.
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El Protocolo establece que sera factible que, en ocasiones que integrantes de la
comunidad de Peine, acudan al sector junto al personal de Monitoreo mientras se realiza
la actividad. En tales casos, los integrantes de la comunidad de Peine, tienen el derecho a
tomar fotografias y formular preguntas, las cuales deben ser respondidas de manera
general.

Un informe sobre las labores de monitoreo realizadas sera enviada a la Comunidad de
Peine.

En relacion al monitoreo del Sector Tebenquiche, se prevé realizar monitoreo de
evapotranspiracion en un punto. Para ello el encargado de Monitoreo debera solicitar por
correo electrénico al Jefe de Relaciones comunitarias de Rockwood que gestione el
permiso para realizar campafia de terreno del mes correspondiente ante la Comunidad de
Collo. El Protocolo presentado en la Adenda N° 5, establece que en caso de que la
Comunidad de Collo no conceda el permiso, se procedera a suspender la actividad y el
Encargado de Monitoreo y/o Jefe de Relaciones comunitarias debera levantar un informe
a modo de registro indicando las razones por las que no pudo realizarse la actividad
durante el mes correspondiente.

Sera factible que, en ocasiones integrantes de la comunidad de Collo, acudan al sector
junto al personal de Monitoreo mientras se realizan las labores. En tales casos, los
integrantes de la comunidad de Collo tienen el derecho a tomar fotografias y formular
preguntas, las que deben ser respondidas de manera general. Una vez terminadas las
labores de monitoreo, el titular remitira la informacion a la Comunidad de Collo.

Para finalizar, es preciso indicar que no se podra acceder a estas areas sin las
autorizaciones y permisos correspondientes y que el titular estard a disposicién de los
requerimientos de CONAF y las Comunidades Indigenas antes indicadas en lo que
concierne a las campafas de monitoreo.

4.1.8. Observacion:

23.- Se solicita al titular desarrollar estudios previos y probar la factibilidad técnica y
economica de herramientas de manejo y mitigacién especifica para los sistemas lacustres
supetficiales”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observaciéon ciudadana es pertinente, puesto que aborda un aspecto que si fue
considerado en la evaluacion ambiental del proyecto. Sobre este punto, durante la
evaluacion ambiental el titular presenté una serie de instrumentos que son factibles de
implementar para el seguimiento de sistemas lacustres. En ese sentido, se presenté un
Plan de Alerta Temprana, Plan de Seguimiento Ambiental y un Plan de Verificacién del
Efecto Sinérgico instrumentos que fueron analizados por el Servicio competente,
Direccion General de Aguas, que perfecciono los Planes propuestos por el titular.

4.1.9. Observacion:

‘24.- El modelo hidrogeologico debera ser recalibrado 1 vez al afio, entregandolo junto
con los antecedentes de calibracion a la autoridad competente para su revision y
utilizacién como herramienta de prediccion de impactos durante la etapa de operacion.”

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana es pertinente. En la Adenda N° 5 del EIA quedo establecido
que el modelo hidrogeolégico sera actualizado, calibrado y validado cada 2 afios. La
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frecuencia establecida fue aceptada por la Direccion General de Aguas, quien no realizé
observaciones sobre este punto.

4.1.10. Observacion:

“25.- Los articulos 34 y 35 de la Ley indigena, se refieren a la participacion en general y
referida a las Areas Silvestres protegidas en particular insertas en un Area de desarrollo
Indigena, en este caso, Area de Desarrollo Atacama La Grande. Por lo tanto, se considera
que se ha pasado a llevar a las comunidades lindantes al Proyecto.- Posiblemente se
pudo subsanar con una participacion ciudadana temprana para sondear y mejorar el EIA,
generando confianza y participacién activa, evitando sin duda la desconfianza. Ademas no
se manifiesta la forma de acercamiento a esta comunidad de acuerda a ley indigena,
convenio 169 de la OTI, declaracion universal de los pueblos indigenas al explotar
recursos naturales sobre demandas indigenas de una o varias comunidades.”

Evaluacion técnica de la observacion:

Cabe precisar que la participacion ciudadana temprana no se encuentra regulada por la
Ley N° 19.300 ni en el Reglamento del SEIA. Es necesario sefialar que al momento de
iniciar la implementacion de mecanismos de participacion ciudadana del EIA en cuestion,
por parte de la ex Comisién Nacional del Medio Ambiente (CONAMA), aun no entraba en
vigencia en el pais el Convenio 169.

4.1.11. Observacion:

“26.- Se solicita: que la DGA pueda fiscalizar que los datos de las pruebas de bombeo,
caudal continuo, caudal variable y curva de abatimiento corresponden a los pozos segun
coordenadas, que el titular sefiala”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacién es pertinente dado su caracter ambiental y debido a que fue abordado
durante el proceso de evaluacion del proyecto. Sobre esta materia, la Direccion General
de Aguas, que es el érgano competente en la materia, revisé el Plan de Seguimiento
Ambiental contenido en el Anexo 3 de la Adenda N° 5. Producto de esta revision y
analisis, realizé algunas precisiones, dando su conformidad a lo presentado por el titular.

4.1.12. Observacion:

“27.- En el anexo 5.2 “modelo de simulacion de flujo salar de Atacama” se presenta un
modelo numérico (modfiow), el cual debe ser calificado por los servicios competentes,
respectos de su calidad y suficiencia para el tipo de evaluacion de impacto que se debe
realizar. No es aceptable que en el EIA presentado este modelo no sea utilizado para la
evaluacién de impactos sobre acuiferos de agua y salmuera del Salar de Atacama y
especialmente en los sistemas lagunares y olras zonas sensibles de importancias para la
actividad econémica de las comunidades atacamefas de la zona. Esta falta en la
evaluacién de impacto constituye una deficiencia importantisima ya que es justamente
esta la materia de interés al momento de evaluar las extracciones de salmuera y agua que
pretende este proyecto. Es fundamental conocer el potencial impacto sobre los sistemas
de lagunas y areas sensibles donde la avifauna y vegetacion que interesa proteger,
haciendo una proyeccion de como se comportara el sistema si se ejecuta este proyecto,
considerando todas las exitracciones que se realizan en el salar y sus proyecciones
futuras. Al no hacer una estimacion del potencial del impacto hidrico, se subestiman todos
los impactos ambientales que se derivan de este. Con ello, el plan de seguimiento
ambiental presentado en el EIA es absolutamente deficiente y restringido
geograficamente. Un proyecto de extraccion de salmuera y agua de esta envergadura,
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debe tener un plan de seguimiento ambiental completo y robusto basado en una
evaluacion de impacto bien hecha (asunto que no es asi en este ElA), y ademas debe
contar con un plan de contingencia con las alertas adecuada. Si estas deficiencias no son
superadas a cabalidad, estamos frente a un proyecto no sustentable”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacién ciudadana es pertinente. En cuanto a lo relacionado a la consideracion de
la totalidad de extracciones del Salar, cabe precisar que el titular si considero la totalidad
de las otras extracciones en el Salar de Atacama, de acuerdo a los antecedentes
presentados en los capitulos 10 “Modelo Hidrogeoldgico numérico” y 11 “Escenarios
predictivos” del anexo 1 de la Adenda N° 5 del EIA.

En relaciéon al seguimiento ambiental, durante la evaluacion ambiental del proyecto,
especificamente en el Anexo 3 de la Adenda N° 5, se entregan los antecedentes del Plan
de Seguimiento Ambiental y el Plan de Alerta Temprana propuestas por el titular. Planes
que fueron objeto del analisis de la Direccién General de Aguas, institucion que formuld
precisiones a dichos planes, lo que permitira la realizacién de diversas mediciones en los
sistemas lagunares.

4.1.13. Observacion:

“28.- No existe reconocimiento de las areas sensibles de afectacion, se sugiere revisar
informacion existente para exponerlas y evidenciar dafios posibles”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacién ciudadana es pertinente debido a que el reconocimiento de areas
sensibles de afectacién, si fue parte de la evaluacion ambiental, segin consta en el
expediente de evaluacion y en particular en la Adenda N° 5 del EIA. Respecto a
eventuales dafos, durante la evaluacién ambiental del proyecto se establecieron cuatro
escenarios de modelacion, los que fueron propuestos por el titular. En cada uno de los
cuatros escenarios en la situacion con y sin proyecto, se concluye que la extraccion de
salmuera y agua para uso industrial no presenta efectos sobre los objetos de proteccion:;
sistemas lagunares existentes en la zona marginal del Salar. Lo anterior, de acuerdo a lo
expresado en el Ordinario N° 38 de fecha 13 de enero 2016 de la Direcciéon Regional de la
Direccion General de Aguas, que es el 6rgano de la administracién del Estado competente
en la materia.

4.1.14. Observacion:

“29.- No se seriala la extraccion adicional de salmuera del proyecto, no se dice que van a
sacar del salar (salmuera) y solo después se reconoce la extraccién de la salmuera en el
anexo 5-3 pagina 9”.

Evaluacion técnica de la observacién:

La observacion ciudadana es pertinente. En la Adenda N° 4 del EIA el titular informa que
disminuye el nivel de salmuera a extraer de 600 a 300 I/s.

4.1.15. Observacion:
“30.- Se debe evaluar la cantidad actual de superficie de pozas de evaporacion existentes
ya que al realizar una simple visién por “google an earth” pareciera que la superficie

autorizada es mucho mayor. Se sugiere a los organismos encargados de fiscalizacion que
evalten esta situacion”.
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Evaluacion técnica de la observacion:

La observacién ciudadana es pertinente. Cabe sefialar que la superficie de pozas de
evaporacion fue evaluada y se otorgd el permiso para su construccion en una superficie
total de 185 has.

4.1.16. Observacion:

“31.- En la descripcion del proyecto no se indica la cantidad de pozas de extraccion y las
caracteristicas de ellos (profundidad y ubicacion”).

Evaluacion técnica de la observacion:

Durante la evaluacion ambiental del proyecto se establecio el nimero de pozas de
extraccion, el cual sera de 15 pozas.

4.1.17. Observacion:

“32.- El titular refiere que ocuparan aguas industriales pero no argumenta que uso le
daréan a este recurso durante el proceso”.

Evaluacion técnica de la observacion:

Durante la evaluacién ambiental del proyecto se establecié que el agua industrial sera
empleada para el lavado de bombas, tuberias y laboratorio de la planta

4.1.18. Observacion:

“33.- En la pagina 221 no mencionan las actividades de cierre que realizaran una vez
terminado el proyecto”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion es pertinente debido a que lo observado si fue parte de la evaluacion del
proyecto. Especificamente en el estudio de Impacto ambiental y en la Adenda N° 1 del
EIA, el titular describe cuales seran las actividades de cierre del proyecto.

4.1.19. Observacion:

“34.- No se indica la generacién de sales de descarte adicionales y por ende su
descripcion.”

Evaluacién técnica de la observacion:

Referente al descarte de sales, es preciso indicar que el titular presento¢ los antecedentes
durante la evaluacién ambiental y SERNAGEOMIN otorgd el Permiso Ambiental Sectorial
88.

4.1.20. Observacion:

“35.- No se argumenta de manera sélida el por que consideran que la intervencion sera

menor en términos de magnitud y duracion respecto de posibles impactos sobre las areas
silvestres protegidas administradas y protegidas por esta comunidad”.
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Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana es pertinente debido a que se evaluaron posibles impactos,
concluyéndose en cada uno de los cuatros escenarios en la situaciéon con y sin proyecto,
la extraccion de salmuera y agua para uso industrial no presenta efectos sobre los objetos
de proteccion; sistemas lagunares existentes en la zona marginal del Salar. Lo anterior, de
acuerdo a lo expresado en el Ordinario N° 38 de fecha 13 de

enero 2016 de la Direcciéon Regional de la Direccion General de Aguas, que es el érgano
de administracion del Estado competente en la materia.

4.1.21. Observacion:
“36.- No se aborda en la seccion de hidroldgica las lagunas Salada y Saladita interna y
sus caracteristicas”.

Evaluacion técnica de la observacion:

En el anexo 1 de la Adenda N° 5 del EIA se presentaron las caracteristicas de la
hidrologia del sector, en el cual se encuentran insertas las lagunas Salada y Saladita
interna. Se debe precisar que los cuatro escenarios de modelacion propuestos durante la
evaluacion ambiental del proyecto, concluyen que no existen efectos del proyecto sobre
areas sensibles como las lagunas Salada, y Saladita e Interna.

4.1.22. Observacion:

“37.- En el anexo 5-2 (modelo de flujo) se indica una desconexién total de las lagunas de
la zona de Peine respecto del nucleo, se requiera mayor argumentacion al respecto ya
que la hipotesis es demasiado liviana’.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana es pertinente. El modelo conceptual presentado por el titular en
la evaluacion ambiental, establece la existencia de una cufia salina, la cual constituye una
conexion hidrogeoldgica especifica entre el nucleo y la zona marginal. Este aspecto fue
analizado ampliamente durante la evaluacion ambiental del proyecto. Finalmente, el
modelo conceptual no recibié observaciones por parte del servicio competente. Para un
mayor detalle se sugiere revisar el Capitulo 9 del Anexo 1 de la adenda N° 5 y el Apéndice
| del Anexo 1 de la Adenda N° 5 del EIA.

4.1.23. Observacion:

“38.- No se realiza una simulacion del impacto visual del proyecto, lo cual es relevante
dado el contexto turistico del area y el posible impacto a las comunidades indigenas que
viene del tema paisajistico”.

Evaluacion técnica de la observacion:

Respecto del impacto al paisaje y al desarrollo del turismo, el servicio competente sobre la
materia, SERNATUR en el primer Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones,
Rectificaciones o Ampliaciones solicita al titular indicar la metodologia empleada para
determinar el valor del componente ambiental “paisaje” como un componente ambiental
de relevancia baja, considerando que el proyecto pretende emplazarse en una zona de
alta importancia y de alto valor turistico. En la Adenda N° 1 del EIA el titular responde
senalando que la baja valoracion otorgada al componente ambiental paisaje se debe
principalmente a que la zona ha sido intervenida sostenidamente desde aproximadamente
30 afios y que el proyecto en evaluacion no considera un cambio mayor a la situacion
actual.
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4.1.24. Observacion:

“39.- El plan de medidas de mitigacion no corresponde a medidas de mitigacion si no a un
plan de seguimiento. Se solicita una evaluacion real de los impactos en términos de dafio,
se menciona en este aspecto que el proyecto no habla sobre impactos sobre vegetacion,
flora, fauna y las medidas de mitigacion de las mismas.”

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacién ciudadana es pertinente, debido a que se trata de aspectos de caracter
ambiental que si fueron parte de la evaluacién del proyecto. Es preciso indicar que en el
Anexo 3 de la Adenda N° 5, se entregan los antecedentes del Plan de Seguimiento
Ambiental, el Plan de Alerta Temprana y la Herramienta de Verificacién del Efecto
Sinérgico, propuestas por el titular. Planes que fueron objeto del andlisis de la Direccion
General de Aguas, institucion que formulé precisiones a dichos planes, lo que permitira la
realizacion de diversas mediciones en los sistemas lagunares.

Respecto al impacto ambiental del proyecto, es necesario precisar que se consideran 4
escenarios para la modelacién en la situacién con y sin proyecto, concluyéndose que la
extraccion de salmuera y agua para uso industrial, no presenta efectos sobre los objetos
de proteccién, tales como sistemas lagunares existentes en la zona marginal del Salar. Lo
anterior, en virtud de lo sefialado en el Ordinario N° 38 de fecha 13 de enero 2016, de la
Direccion General de Aguas, érgano competente en la materia.

4.1.25. Observacion:

“40.- Indican aumento de la produccion de salmuera de Litio pero no se indican otros
productos de produccion como cloruro de potasio, se solicita al titular que detalle de
manera pormenorizada los productos que obtendra de toda la produccion en términos de
variedad de productos y volumenes a obtener”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana es pertinente. Durante la evaluacién ambiental el titular
describio los productos que se generaran en las diferentes fases del proceso de obtencion
de salmuera de litio. No obstante lo anterior, solamente estimé el valor final del proceso, el
cual corresponde a salmuera del litio. Para mayor detalle se sugiere ver respuesta 1
Descripcion del proyecto de la Adenda N° 5 del EIA.

4.1.26. Observacion:

“41.- Esta comunidad solicita que como producto de la serie de intervenciones industriales
sobre el territorio indigena demandado por esta comunidad u ofras comunidades y los
posibles impactos ambientales que esta empresa podria ocasionar sobre algunos lugares
del sistema hidrolégico Soncor, esta comunidad indigena solicita que la empresa sociedad
minera el Litio ente la inminente aprobacién de este proyecto se comprometa a través de
la resolucion de calificacién ambiental, a desarrollar estudios y planes de sitios culturo-
patrimoniales sobre las ruinas arqueoldgicas de Zapar, sector San Lorenzo de Toconao u
otros como explotacion de las “termas de Ecar”, para que esta comunidad desarrolle ofra
lineas de desarrolio turistico avalada en estudios socio arqueolégicos serics.”

Evaluacion técnica de la observacion:
Respecto al impacto ambiental del proyecto, es necesario precisar que se consideran 4

escenarios para la modelacion en la situacion con y sin proyecto, concluyéndose que la
extraccion de salmuera y agua para uso industrial, no presenta efectos sobre los objetos
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4.2.

de proteccion, tales como sistemas lagunares existentes en la zona marginal del Salar. Lo
anterior, en virtud de lo sefialado en el Ordinario N° 38 de fecha 13 de enero 2016, de la
Direccion General de Aguas, 6rgano competente en la materia.

Por otra parte, durante la evaluacion ambiental no se abordé la realizacion de los estudios
o planes sugeridos en la observacion ciudadana.

Observacion: Comunidad Indigena Atacameiia de Peine.
4.2.1. Observacion:
‘. Infroduccioén y consideraciones previas

Confiamos en que nuestras opiniones no solo serén ‘ponderadas’ por la COREMA en el
marco del SEIA de conformidad a la legislacion ambiental, sino que debidamente
‘escuchadas y consideradas’ de conformidad al Art. 34 del Titulo V, parrafo 1° de la Ley
19.253: "los servicios de la administracion del Estado y las organizaciones de caréacter
territorial, cuando traten materias que tengan injerencia o relacion con cuestiones
indigenas, deberan escuchar y considerar la opinion de las organizaciones indigenas que
reconoce esta ley”. Al hacerse cargo de nuestras opiniones, los organismos del Estado
representados en la COREMA deberan dar respuesta circunstanciada y fundada,
imperativo que obliga particularmente a los funcionarios de los Estados pertenecientes al
Sistema Interamericano de Derechos Humanos”.

Evaluacion técnica de la observacion:

Cabe sefialar que las observaciones ciudadanas recepcionadas dentro del plazo legal
correspondiente al proceso de evaluacién ambiental del proyecto han sido ponderadas de
acuerdo a la informacién y antecedentes técnicos generados durante el proceso de
evaluacion. Precisamos que la Ley N° 19.300 establece que la autoridad ambiental
ponderara en los fundamentos de su resolucién las observaciones de |la comunidad,
debiendo ademas notificarla a quien las hubiere formulado. Las observaciones que, a
juicio de quien las haya interpuesto, no hubieren sido debidamente ponderadas en los
fundamentos de la resolucion podran presentar un recurso de reclamacion ante la
autoridad superior, conforme a lo establecido en la propia Ley 19.300.

4.2.2. Observacion:

‘Aunque esperamos poder expresar verbalmente nuestra disconformidad porque las
tierras, territorios y recursos sobre los que pretende asentarse el citado proyecto, nos
pertenecen en conjunto con las demas comunidades atacamerias de la cuenca del Salar
de Atacama. Para nosotros, no cabe distinguir entre aguas frescas y salmueras, porque la
sal sin agua no se podria extraer ni entubar. El agua es energia y continente, es fragil y
tiene valor. El agua es una sola y nos pertenece a las comunidades del borde de Salar,
como duefias de las aguas superficiales y subterraneas, como usuarias de la cuenca y los
diversos servicios ecologicos que nos brinda. Los habitantes de Peine antiguamente
también extraian sal y la llevaban a distintos lados. Sabemos que en los bordes de salar,
ademas, la salmuera circula, y una extraccion insostenible podria contribuir a sumir el
salar, como se ha visto en otros sectores actualmente en explotacion”.

Evaluacion técnica de la observacion:
Es preciso sefialar que las tematicas vinculadas a la propiedad de tierras, demandas
ancestrales por el territorio y otorgamientos de derechos de aguas, no son competencias

de la autoridad ambiental, por tanto no es posible pronunciarse respecto a dichas materias
en el marco del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental.
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Respecto a una eventual extraccion insostenible del Salar, es preciso indicar que en el
Anexo 3 de la Adenda N° 5, se entregan los antecedentes del Plan de Seguimiento
Ambiental el Plan de Alerta Temprana y la Herramienta de Verificacion del Efecto
Sinérgico propuestas por el titular. Estos Planes fueron objeto de analisis de la Direccién
General de Aguas, institucion que formuld precisiones a dichos planes, lo que permitira la
realizacién de diversas mediciones en los sistemas lagunares, con la finalidad de
resguardar su proteccion.

Junto a lo anterior, es necesario precisar que se consideran 4 escenarios para la
modelacién en la situacidon con y sin proyecto, concluyéndose que la extraccion de
salmuera y agua para uso industrial, no presenta efectos sobre los objetos de proteccion,
tales como sistemas lagunares existentes en la zona marginal del Salar. Lo anterior, en
virtud de lo sefialado en el Ordinario N° 38 de fecha 13 de enero 2016, de la Direccion
General de Aguas, érgano competente en la materia.

4.2.3. Observacion:

“La ley chilena reconoce, respeta y salvaguarda nuestra propiedad patrimonial ‘no inscrita’
de tiempo inmemorial tanto sobre las tierras como sobre las aguas, norma que ha sido
reforzada a nivel internacional por medio de la entrada en vigencia del Convenio 169 en
Chile. Pensamos que el proyecto de Rockwood Litio, acumulado al de las demas mineras
que extraen del Salar, va a afectar nuestras lagunas Salada y Saladita, asi como las
vegas y aguada de Tilopozo, como pensamos ya ha afectado el comportamiento de la
cuenca en su conjunto (el rio de San Pedro a tener un caudal de menos de 500 I/s cuando
hace 15 afios tenia cerca de 1000 I/s). No sabemos hasta qué punto el bombeo,
extraccion y evaporacion de 2l/s no afectara el balance hidrico del Salar, y por precaucion
debe impedirse”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion es pertinente en cuanto manifiesta una preocupacién atendible sobre un
componente ambiental. Es preciso indicar que en el Anexo 3 de la Adenda N° 5, se
entregan los antecedentes del Plan de Seguimiento Ambiental, el Plan de Alerta
Temprana y la Herramienta de Verificacion del Efecto Sinérgico propuestas por el titular.
Estos Planes fueron objeto del analisis de la Direccién General de Aguas, institucion que
formulé precisiones a dichos planes, lo que permitira la realizacion de diversas mediciones
en los sistemas lagunares.

Junto a lo anterior, es necesario precisar que se consideran 4 escenarios para la
modelacion en la situacién con y sin proyecto, concluyéndose que la extraccion de
salmuera y agua para uso industrial, no presenta efectos sobre los objetos de proteccion,
tales como sistemas lagunares existentes en la zona marginal del Salar. Lo anterior, en
virtud de lo sefialado en el Ordinario N° 38 de fecha 13 de enero 2016, de la Direccidon
General de Aguas, érgano competente en la materia.

Asimismo, cabe anotar que la Herramienta de Verificacion del Efecto Sinérgico fue
presentada por el titular en su Adenda 2 en respuesta a observaciones formuladas por la
Direccion General de Aguas a la Adenda 1. Luego de varias observaciones, la
Herramienta de Verificacion del Efecto Sinérgico definitiva es descrita en el Capitulo 5 del
Anexo 3 de la Adenda 5, sin que la Direccion General de Aguas formulara observaciones
a ella. Esta Herramienta integra |las extracciones de los otros actores del Salar - presentes
y futuras — analizando la superposicion de efectos sobre los niveles de la salmuera,
siendo posible estimar la contribucion de cada extraccién respecto del efecto total
observado en el nlcleo del Salar.
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4.2.4, Observacion:

“A diferencia de arios anteriores, durante el afio pasado no hubo anidacién ni pofluelos de
flamencos en el Salar, y los dafios provocados por SQM en ese sentido, son bien
conocidos por la COREMA”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion no es pertinente puesto que hace referencia a situaciones pasadas y
asociadas a ofro titular, y no se vinculan a la evaluacién ambiental del Estudio de Impacto
Ambiental “Modificaciones y mejoramiento del sistema de pozas de evaporacion solar en
el salar de Atacama”. Por lo tanto, la observaciéon planteada desborda los alcances del
SEIA y por ende las funciones del SEA.

4.2.5. Observacion:

“Autorizar mayores niveles de extraccion es imprudente desde el punto de vista ambiental,
ya que pone en riesgo a las aves. Por precaucion, debe rechazarse el proyecto mientras
no se comprenda por qué han desaparecido las aves”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana es pertinente debido a que la tematica observada fue parte de
la evaluacion ambiental del proyecto. En efecto, en el primer Informe Consolidado de
Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones generado por los servicios
publicos, se le solicité al titular incluir en el Plan de Seguimiento Ambiental el monitoreo
limnolégico (limnologia es la rama de la ecologia que estudia los ecosistemas acuaticos
continentales como lagos, lagunas, rios, charcas, marismas y estuarios, las interacciones
entre los organismos acuaticos y su ambiente, que determinan su distribucién vy
abundancia en dichos ecosistemas) de la biota acuatica del Sistema Hidrolégico de Peine,
en las Lagunas Salada, Saladita e Interna, considerando que estas dos Ultimas lagunas
que se encuentran en el Nucleo del Salar son sitios de nidificacion y alimentacién de las
tres especies de Flamencos. En respuesta el titular sefialé en la Adenda N° 1 que no
considera necesario realizar un monitorec adicional en el area, puesto que un tercero ya
realiza un monitoreo como el solicitado por la autoridad ambiental.

Por otra parte, cabe mencionar que el titular en su EIA reconoce la existencia en el area
de influencia del proyecto de especies protegidas, entre las que destacan el Flamenco y el
Suri. No obstante sefiala que no se prevén efectos sobre estas especies y otras existentes
en el area.

Para finalizar, es necesario precisar que en la Adenda N° 4 del EIA el titular informa que
disminuye el nivel de salmuera al reducir la extraccion de 600 a 300 I/s.

4.2.6. Observacion:

El cerro Quimal nos pertenece conjuntamente a todos los atacamefios como sitio sagrado
patrimonial, en su cumbre se han encontrado objetos dejados alli por nuestros
antepasados. Pensamos que SCL no ha ponderado adecuadamente la importancia que
tiene el Quimal para los atacamefios. Un estudio limitado al sector de explotacion no
alcanza para predecir los eventuales impactos a ese trasfondo cultural con potencial
turistico. En efecto, el turismo ha presentado un incipiente desarrollo producto de los
incentivos otorgados desde el gobierno central y de la creciente demanda que
experimenta la zona, pero es probable que el crecimiento de la mineria en la zona sur del
salar perjudique dicho potencial, restandole el caracter pristino a los paisajes a intervenir’.
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Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana sobre el componente patrimonial es pertinente ya que en el
primer Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones
se le solicité al titular capacitar al personal de |la obra respecto a los pasos a seguir en
caso de realizar hallazgos patrimoniales y explicar la importancia de los tipos de
monumentos nacionales existentes en areas cercanas al proyecto. Esta solicitud fue
acogida por el titular en la Adenda N° 1 del EIA.

Respecto al impacto al paisaje y al desarrollo del turismo, el servicio competente sobre la
materia, SERNATUR en el primer Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones,
Rectificaciones o Ampliaciones solicita al titular indicar la metodologia empleada para
determinar el valor del componente ambiental “paisaje” como un componente ambiental
de relevancia baja, considerando que el proyecto pretende emplazarse en una zona de
alta importancia y de alto valor turistico. En la Adenda N° 1 del EIA el titular responde
sefialando que la baja valoracion otorgada al componente ambiental paisaje se debe
principalmente a que la zona ha sido intervenida sostenidamente desde aproximadamente
30 afios y que el proyecto en evaluacién no considera un cambio mayor a la situacion
actual.

4.2.7. Observacion:

“Pero queremos retomar el problema desde otro angulo, citando la presentacion de SCL a
nuestro respecto.

“El 4rea de influencia directa del Proyecto incluye a la localidad de Peine. Esta se ubica a
27 km de la faena de SCL y segun el censo del 2002 presenta una poblaciéon de 522
habitantes de los cuales el 89,6% pertenece a la etnia Lickanantai. En cuanto a las
fuentes laborales, la mineria se constituye como la principal actividad econémica,
estimandose que el 70% de la poblacion de Peine trabaja en las faenas de SCL. Sin
embargo, Peine cuenta con una escuela basica, mientras que San Pedro de Atacama es
el lugar mas cercano para continuar con los estudios de ensefianza media. Finalmente, en
férminos de infraestructura y cobertura de salud, Peine cuenta con una posta y un
parameédico, debiendo realizarse atenciones mas complejas en San Pedro de Atacama”.

Es irénico que SCL haga gala de la situacién de empleo de los peinefios, para luego
contradecirse en el plano social. ;Como es posible que tras 20 afios de significativas
logradas en gran parte gracias al 75% de trabajadores indigenas de Peine, como dice el
documento, nuestro pueblo carezca de luz y agua suficiente, de alcantarillado, de salud y
educacion para nuestros hijos? Es patente que la situacién laboral y Responsabifidad
Social Empresarial de SCL dejan mucho que desear, y las circunstancias estan lejos de
ser generosas para con Peine. ;Como es posible que los hombres de Peine que trabajan
en SCL no viven ni gozan de buenas condiciones econoémicas, laborales o sociales?”

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacidon ciudadana no es pertinente debido a que hace referencia a situaciones
anteriores, a carencias del poblado y a la responsabilidad social, todos aspectos que no
se asocian al Estudio de Impacto Ambiental objeto de la evaluacion ambiental y que
sobrepasan los alcances del SEIA y por ende las funciones del Servicio de Evaluacion
Ambiental.

4.2.8. Observacion:

“No queremos mas de lo mismo, queremos que las posibles mitigaciones de impacto que
proponga SCL contemplen planes en el ambito laboral, para los trabajadores originarios
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de Peine, para que nuestro pueblo pueda efectivamente salir de la penosa situacion que
atraviesa, especialmente en relacion con la mineria y con la falta de oportunidades
educacionales y laborales. Queremos dejar de ser la mano de obra barata con que SCL
maximiza sus utilidades. Como primeros vecinos de SCL merecemos mas. Alguna vez
sostuvimos conversaciones con el representante legal de SCL, pero la empresa
finalmente nunca concreto su oferta y buena disposicion a ayudar. Hacer estas
observaciones nos costé un mundo, porque no tenemos los medios tecnolégicos
suficientes para defender adecuadamente los derechos que nos asisten y que pasamos a
exponer”.

Evaluacidn técnica de la observacion:

La observacion ciudadana no es pertinente debido a que hace referencia a situaciones
anteriores, a carencias del poblado, aspectos que no se asocian al Estudio de Impacto
Ambiental objeto de la evaluacion ambiental y que sobrepasan los alcances del SEIA y
por ende las funciones del Servicio de Evaluacién Ambiental.

4.2.9. Observacién:
Observaciones con base legal, para que se rechace el EIA propuesto por SCL

2.1. Segun la ley chilena, la cuenca u hoya hidrogréfica del Rio Atacama la forman todos
sus afluentes, subafluentes, quebradas, esteros, lagos y lagunas que afluyen a ella, en
forma continua o discontinua, superficial o subterraneamente. La definicién no incorpora la
valoracion andina de la cuenca como taypirana o eje acuético de poblamiento y tréansito,
una zona de encuentro de poblaciones establecidas entre los valles occidentales, el
altiplano meridional y la zona circumpunefia. El Salar de Atacama es una fantastica
continuacion del efe de aguas altipldnicas que se extienden desde el lago Titicaca hacia el
Sur por lagos y salares de puna humeda y de puna seca, descolgandose del altiplano
hacia el Pacifico. Desde sus nacientes del altiplano de Jauna y Putana y de los campos
geotérmicos, se vienen recogiendo las aguas que pretende drenar SCL desde el Salar.
Pensamos que la cuenca ha debido ser declarada saturada hace tiempo, hoy, debiera
hacerlo de oficio la DGA, de conforme a sus nuevas faculfades.

Pues bien, en razon de una fragilidad similar (ni siquiera cuenta con el caudal minimo
ecologico), se ha declarado agotado el Rio Loa y sus afluentes para los efectos de la
concesion de nuevos derechos consuntivos permanentes, mediante Resolucion Exenta
N°197 de 24 de enero del afio 2000 de la Direccién General de Aguas, a peticién fundada
de la Comunidad Atacamefia San Francisco de Chiu-Chiu.

En el fallo (causa Rol N°7.646 del Tercer Juzgado Civil de Calama, 2007) de SQM contra
la Comunidad Indigena de Ayquina-Turi, la empresa minera solicitaba que no se le
reconozcan derechos de agua en la cuenca del Rio Loa a dicha comunidad, debido a que
esta se encuentra declarada agotada. El Juez Jordan Campillay fallé en favor de la
comunidad reconociendo su dominio preexistente sobre 120 I/s de la vega de Turi
aduciendo:

a. El aprovechamiento de tiempo inmemorial,

b. La preexistencia del dominio,

& Su legitimidad antropolégica y

d. El deber de proteccion que tiene el Estado respecto de los recursos indigenas y de

los modos de vida y costumbres asociados a ellos.

La jurisprudencia ha establecido que la propiedad ancestral indigena sobre las aguas,
derivadas de préacticas consuetudinarias, constituye dominio pleno por aplicacién de los ya
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citados articulos 3 transitorio inciso 2° y 64 de la Ley Indigena. Por el principio de unidad
de la corriente, nuestro dominio se extiende a las aguas subterraneas’.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana no es pertinente en lo que se refiere a los derechos de agua.
En lo que se refiere a las practicas consuetudinarias asociadas al uso del agua por parte
de las comunidades, al Sistema de Evaluaciéon de Impacto Ambiental le corresponde
examinar los impactos ambientales del proyecto, entre otros, la alteracion de los sistemas
de vida y costumbres de los grupos humanos indigenas, asegurar que se contemplen
medidas adecuadas para hacerse cargo de dichos impactos, y contemplar un proceso de
participacién ciudadana.

4.2.10. Observacion:

“Nuestras antiguas costumbres y la memoria de las précticas de manejo estan siendo
actualmente evaluadas por la CNR en funcion de su potencialidad para el desarrolfo de
soluciones de riego y drenaje, en el sentido de proteger y ampliar la actividad
agropecuaria indigena, y en general, mejorar la produccion tomando en cuenta su
sustentabilidad socio-ambiental. Pensamos que el proyecto de SCL puede afectar
nuestras lagunas Salada y Saladita, asi como Tilomonte y nuestras vegas y aguada de
Tilopozo. En todo caso debe estarse al comportamiento de dicho acuifero subterraneo,
porgue la sobre-explotacion de salmueras puede incidir en la baja de su nivel, al igual que
de otras lagunas de nuestra propiedad’”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana es pertinente, puesto que expresa una materia que es
susceptible de ser abordada en el marco del SEIA. El Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental le corresponde examinar los impactos ambientales del proyecto, entre otros, la
alteracion de los sistemas de vida y costumbres de los grupos humanos indigenas,
asegurar que se contemplen medidas adecuadas para hacerse cargo de dichos impactos,
y contemplar un proceso de participacion ciudadana. En el caso particular del proyecto en
evaluacion no se verificaron impactos sobre actividades econdmicas desarrolladas por
grupos humanos cercanos al proyecto.

Respecto a una eventual afectacion a lagunas, es necesario precisar que se consideran 4
escenarios para la modelacion en la situacién con y sin proyecto, concluyéndose que la
extraccion de salmuera y agua para uso industrial, no presenta efectos sobre los objetos
de proteccion, tales como sistemas lagunares existentes en la zona marginal del Salar. Lo
anterior, en virtud de lo sefialado en el Ordinario N° 38 de fecha 13 de enero 2016, de la
Direccion General de Aguas, 6rgano competente en la materia.

4.2.11. Observacion:

“2.2 Nuestra propiedad comunitaria y patrimonial esta explicitamente “salvaguardada” y
“protegida” por los Arts. 1°, 12, 13, 63, 64 y 3° transitorio de la Ley 19.253, asi como por
los Arts. 19 N° 8 y 19 N° 24 de la Constitucion del Republica, los tribunales de justicia, los
pactos internacionales que establecen los DESC, la Convencién Americana y la Corte
Interamericana, pero especialmente, por el Convenio 169 de la OIT sobre pueblos
indigenas y tribales en paises independientes. Y SCL lo sabe.

Las tierras impactadas son propiedad de la comunidad en conjunto con oftras
comunidades del Salar, Si SCL quiere hacer algo en nuestro territorio, tiene que contar
con nuestro consentimiento como coduefio.
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Exhortamos que SCL cumpla y la COREMA haga cumplir el fondo de Ilas
recomendaciones emanadas del Comité de Derechos Humanos de la ONU. El Comité
examind el Quinto Informe Periédico de Chile sobre su cumplimiento del pacto
internacional de derechos civiles y politicos (CCPR/C/CHL/5) en sus sesiones 24297 y
2430% (CCPR/C/SR.2429 y 2430), celebradas el 14 y 15 de marzo de 2007, y aprobd, en
su sesion 2445.2 (CCPR/C/SR.2445), celebrada el 26 de marzo de 2007, las siguientes
observaciones al mismo, directamente atingentes a nuestro caso:

‘Aunque observa la intencion expresada por el Estado parte, de dar un reconocimiento
constitucional a los pueblos indigenas, el Comité manifiesta su preocupacion ante las
varias y concordantes informaciones recibidas en el sentido de que algunas de las
reivindicaciones de los pueblos indigenas... no han sido atendidas y ante la lentitud de la
demarcacion de las tierras indigenas, lo que ha provocado tensiones sociales. Ef Comité
lamenta la informacion de que las ‘tierras antiguas” contintan el peligro debido a la
expansion forestal y megaproyectos de infraestructura y energia” (Vulnerando los articulos
1y 27 del Pacto)”

En tal sentido el Comité observa que Chile deberia:

a) Realizar todos los esfuerzos posibles para que sus negociaciones con las comunidades
indigenas lleve efectivamente a encontrar una solucién que respete los derechos sobre
las tierras de estas comunidades de conformidad con los articulos 1 (parrafo 2) y 27 del
Pacto. El Estado parte deberia agilizar los tramites con el fin de que queden reconocidas
tales tierras ancestrales.

b) Modificar la ley 19.253, ajusténdola al articulo 27 del Pacto y revisar la legislacion
sectorial cuyo contenido pueda entrar en contradiccion con los derechos enunciados en el
Pacto.

¢) Consultar con las comunidades indigenas antes de conceder licencias para la
explotacion econémica de las tierras objeto de controversia y garantizar que en ningtn
caso la explotacion de que se trate atente contra los derechos reconocidos en el Pacto”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion es impertinente, por cuanto el Sistema de Evaluacién de Impacto
Ambiental es un instrumento de gestion ambiental que tiene como propésito determinar,
unicamente, si el impacto ambiental de una actividad o proyecto se ajusta a las normas
ambientales vigentes. Por tanto las demandas sefialadas no pueden ser abordadas en el
marco del SEIA, pues sobrepasa sus alcances y por ende las funciones del Servicio de
Evaluacion Ambiental.

4.2.12. Observacion:

En el caso que nos ocupa, es la COREMA quién debe asegurar el cumplimiento de esta
obligacion de Derechos Humanos, y ojald solicite instrucciones al respecto, para su
efectivo cumplimiento de conformidad a lo establecido en el Convenio 169 de la OIT. No
debe olvidarse que el proyecto empezard a ejecutarse cuando dicho convenio haya
entrado en plena vigencia, por lo que la evaluacion que se haga debe ajustarse a las
normas establecidas en él, asi como en los estandares interpretativos establecidos en la
Declaracion de Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas. El
Convenio 169 (4.1). Impone a los Estados la obligacién de adoptar medidas para proteger
el medio ambiente indigena, a través de Estudios de Impacto Ambiental, (7.3), Reconoce
el derecho de subsistencia, (23); la proteccion de los recursos naturales (15.1); Las
medidas para proteger y preservar los territorios de los pueblos indigenas (15.2) a través
de: Consentimiento libre e informado, participacion en los beneficios de la explotacion y la
compensacion por los dafios. La proteccion del Medio Ambiente indigena conforme al
Convenio 169 impone a los gobiernos el deber de respetar la importancia especial que
para las culturas y valores espirituales de los pueblos interesados reviste su relacién con

31/72




las tierras o territorios, o con ambos, que ocupan o utilizan de alguna otra manera, y en
particular los aspectos colectivos de esa relacion (13.1).

En su articulo 13.1 indica que los estados deben respetar la importancia especial que para
los pueblos indigenas tiene la tierra y el territorio, entendidos corno “la totalidad del habitat
de las regiones que los pueblos indigenas ocupan o utilizan de alguna otra manera”. El
Convenio agrega que debe reconocerse el derecho de propiedad y posesion que les
corresponde sobre las tierras que tradicionalmente ocupan y debe garantizarse la
posibilidad de utilizar las tierras a las que histéricamente han tenido acceso aunque no
estén exclusivamente ocupadas por ellos. Asi mismo establece el derecho de los pueblos
originarios a participar en la administracion, utilizacién y conservacion de los recursos
naturales existentes en sus tierras. Reconoce también el derecho a elegir, en la medida
de lo posible, sus formas de desarrollo econémico, social y cultural.

Por su parte, la Declaracion de Derechos de los Pueblos Indigenas, reconoce el derecho
de estos “a las tierras, territorios y recursos que poseen en razon de la propiedad
tradicional u otra forma tradicional de ocupacién o utilizacién, asi como aquellas que
hayan obtenido de otra forma”, como también el derecho a poseerlas, utilizarlas,
desarrollarlas y controlarias.

La jurisprudencia internacional ha recogido esta idea permanentemente. Por ejemplo, la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos ha dicho que “el aspecto colectivo de los
derechos de los indigenas...se ha extendido al reconocimiento de la existencia de una
conexién entre las comunidades de los pueblos indigenas y las tierras y recursos que han
ocupado y usado tradicionalmente, cuya preservacion es fundamental para la realizacion
efectiva de los derechos humanos de los pueblos indigenas...y en efecto para [su]
supervivencia’. Asi mismo la Corte Interamericana ha sefalado que la relacion con la
tierra que sostienen las comunidades indigenas no es meramente economica, Sino un
elemento material y espiritual fundamental para su supervivencia culftural. En la misma
sentencia, la Corte ha sostenido que “los indigenas por el hecho de su propia existencia,
tienen derecho a vivir libremente en sus territorios”. Incluso mas, en un reciente fallo, la
Corte sefialé que el derecho de propiedad reconocido por la Convencién Americana de
Derechos Humanos, abarca los territorios de los pueblos indigenas y “recursos naturales
ligados a su cultura que ahi se encuentren’, aunque esta nocion no se corresponda con la
nocién clasica del derecho de propiedad. Desconocer esto —sefala la Corte- "equivaldria a
sostener que solo existe una forma de usar y disponer de los bienes, lo que a su vez
significaria hacer ilusoria la proteccion del articulo 21 de la Convencién para millones de
personas”.

El derecho de los pueblos al territorio esta estrechamente ligado a la libre disposicion
sobre sus recursos naturales, derecho que ha sido formulado como el principio de
soberania permanente de Jlos pueblos sobre los recursos en sus territorios. Este fue
invocado por primera vez durante el proceso de descolonizacion de Africa. Fue en 1962
cuando la Asamblea General de NN.UU declard a los pueblos y naciones como soberanos
sobre sus recursos naturales, reconociéndose de esta manera que se trata de “una
condicion esencial para la materializacion del derecho de libre determinacion de los
pueblos y su derecho al desarrollo”. Mas tarde los dos pactos Internacionales sobre
derechos humanos lo recogeran en su articulo 1° “...todos los pueblos pueden disponer
libremente de sus riquezas y recursos naturales...en ningn caso podra privarse a un
pueblo de sus propios medios de subsistencia”. Resulta evidente que el control sobre los
recursos es una condicion indispensable para nuestra supervivencia como comunidad
originaria y el desarrollo sustentable de nuestra cultura, fundados en nuestros propios
conocimientos y necesidades.

La Corte Interamericana ha reconocido en reiteradas oportunidades nuestros derechos
colectivos sobre las tierras y recursos, basandose en el Art. 21 de la Convencion
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Americana de Derechos Humanos, que sefiala: ‘Todas la personas tienen el derecho de
usar y gozar su propiedad’. La Comision Interamericana sostiene que, dada la emergencia
gradual de un consenso internacional respecto a los derechos de los pueblos indigenas
sobre sus tierras tradicionales, tales derechos son ahora parte del derecho
consuetudinario internacional. Como hemos dicho, el derecho humano internacional a la
propiedad abraza nuestro régimen de propiedad comunitaria en la manera que definen
nuestras propias costumbres y tradiciones, de modo que, la posesién de la tierra nos
basta para obtener reconocimiento oficial de esa propiedad. Pero como hemos visto, no
solo se ha afirmado el derecho indigena en contra de la interferencia estatal en tierras y
recursos indigenas sin su consentimiento, sino que el derecho afirmativo a la proteccion
estatal en caso de una interferencia similar por particulares, como en este caso, en
relacién con SCL.

En relacion al derecho a la tierra, la Corte Interamericana ha establecido en el caso
Sawhoyamaxa, en base a su propia jurisprudencia, que la posesion equivale a un titulo de
dominio pleno (sentencia caso Awas Tingni) y tienen el derecho el consiguiente registro
(sentencia caso Yakye Axa); que los miembros de los pueblos indigenas que se
encuentren desposeidos de sus tierras por causas ajenas a su voluntad mantienen el
derecho de propiedad sobre las mismas (sentencia caso Moiwana); y que en caso de que
estas hayan pasado a terceros de buena fe, tienen el derecho a recuperarias o a obtener
ofras tierras de igual o superior calidad y extensién (sentencia caso Sawhoyamaxa). A
diferencia de lo que ocurre para el Sur de Chile, la ley chilena establece con toda claridad
un régimen de proteccion especial para los indigenas en el Norte Grande chileno que se
inserta plenamente en el sentido del reconocimiento amplio del derecho a la propiedad
indigena consagrado a nivel internacional.

Resumiendo: La Comision Interamericana de Derechos Humanos, de conformidad a lo
planteado anteriormente, sostiene los siguientes principios legales internacionales: a) El
derecho de los pueblos indigenas al reconocimiento legal de sus variadas formas y
modalidades especificas de control, dominio, uso y goce de territorios y propiedades; b) El
reconocimiento de sus derechos de dominio y propietarios respecto de las tierras,
territorios y recursos que han ocupado, y c¢) donde nuestro derecho de propiedad y de uso
ha surgido con anterioridad a la creacion de un Estado (como en el caso atacamerfio), el
reconocimiento de ese Estado de la propiedad de nuestro titulo permanente e inalienable
debe ser realizado de modo tal, que cualquier cambio en el titulo solo pueda ser efectuado
por consentimiento mutuo entre nosofros y el Estado, cuando tengamos pleno
conocimiento y apreciacion de la naturaleza y atributos de tal propiedad modificada’.

Evaluacioén técnica de la observacion:

La observacion es impertinente, por cuanto el Sistema de Evaluacién de Impacto
Ambiental es un instrumento de gestion ambiental que tiene como propésito determinar,
Unicamente, si el impacto ambiental de una actividad o proyecto se ajusta a las hormas
ambientales vigentes. Por tanto las demandas sefialadas no pueden ser abordadas en el
marco del SEIA, pues sobrepasa sus alcances y por ende las funciones del Servicio de
Evaluacion Ambiental.

4.2.13. Observacion:

“2.3. Las aguas superficiales y subterraneas que se encuentran dentro del territorio
patrimonial atacamefio nos pertenece en conjunto, segtin se desliga del Principio de
Unidad de la Corriente en el Cédigo de Aguas, en armonia con los articulos 63, 64 y 3°
Transitorio de la Ley Indigena 19.253, y las normas ya citadas del Convenio 169.

Los Pueblos Indigenas en el Norte chileno son un caso notable porque sus tierras y aguas
también son reconocidas y protegidas en alusion explicita al “interés nacional’.
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La Ley 19.253 del afio 1993 en relacion a las normas aplicables a los pueblos indigenas,
especialmente a aymaras, atacamefios, coyas, diaguitas y quechuas establece en el
articulo 63 que en los procesos de saneamiento y constitucion de la propiedad de las
comunidades se debera salvaguardar los siguientes tipos de dominio:

a) Tierras de propiedad de indigenas individualmente considerados, que por lo general
comprenden la casa habitacion y terrenos de cultivo y forrajes;
b) Tierras de propiedad de la Comunidad Indigena constituida en conformidad con esta
ley y correspondientes, por lo general, a pampas y laderas de cultivo rotativas. c) Tierras
patrimoniales de propiedad de varias Comunidades Indigenas, tales como pastizales,
bofedales, cerros, vegas y otras de uso del ganado auquénida”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion es impertinente, por cuanto el Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental es un instrumento de gestién ambiental que tiene como propésito determinar,
Unicamente, si el impacto ambiental de una actividad o proyecto se ajusta a las normas
ambientales vigentes. Por tanto las demandas sefialadas no pueden ser abordadas en el
marco del SEIA, pues sobrepasa sus alcances y por ende las funciones del Servicio de
Evaluaciéon Ambiental.

4,2.14. Observacion:

“No puede ser mas claro esto en el lo que se refiere a las aguas: En el articulo 64 la ley
dice que ‘se debera proteger especialmente las aguas de las comunidades Aimaras y
Atacamerias. Seran considerados bienes de propiedad y uso de la Comunidad Indigena
establecida por esta ley, las aguas que se encuentren en los terrenos de la comunidad,
tales como los rios, canales, acequias y vertientes, sin perjuicio de los derechos que
terceros hayan inscrito de conformidad al Cédigo General de Aguas’.

La norma afade que ‘no se otorgaran nuevos derechos de aguas sobre lagos, charcos,
vertientes, rios y otros acuiferos que surten a las aguas de propiedad de varias
Comunidades Indigenas establecidas por esta ley sin garantizar, en forma previa, el
normal abastecimiento de agua a las comunidades afectadas.’(Art. 64). En cuanto a este
ultimo punto precautorio (que en definitiva invierte el peso de la prueba porque exige que
SCL sea quien demuestre que NO va hacer dafio), SCL no nos asegura que su mayor
extraccion, sumada a las de su competencia, no terminen por destruir nuestro habitat
salino”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion ciudadana vinculada a los derechos de agua no es pertinente, ya que el
otorgamiento y reconocimiento de derechos de agua de terceros no es competencia de la
autoridad ambiental encargada de calificar ambientalmente los proyectos sometidos al
SEIA. Por tanto no puede pronunciarse sobre la materia.

4.2.15. Observacion:

“2.4 SCL no ha obtenido el previo consentimiento de la comunidad para realizar el
proyecto contemplado en el EIA, lo cual atenta contra el Convenio 169 de la OIT y lo
establecido en el articulo 19 de la Declaracion Internacional de los Derechos de los
Pueblos Indigenas aprobada por el Consejo de Derechos Humanos de la ONU el 29 de
Junio del afio 2006 y a la cual la Presidenta Bachelet ha dado pleno y publico apoyo.
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‘Los pueblos indigenas tienen derecho a participar plenamente, en todos los niveles de
adopcion de decisiones, en las cuestiones que afecten a sus derechos, vidas y destinos,
por conducto de representantes elegidos por ellos de conformidad con sus propios
procedimientos, asi como a mantener y desarrollar sus propias instituciones de adopcion
de decisiones”. (Art. 19).

En este misma declaracion se dice que las propiedades que han sido identificadas en
diversos estudios oficiales, no pueden enajenarse, embargarse, gravarse ni adquirirse por
prescripcion -salvo entre indigenas-; son tierras y aguas protegidas “por exigirlo el interés
nacional”. La Corte Interamericana ha sido clarisima en cuanto a la obligacion de respetar
e incluso restituir la propiedad indigena.

La COREMA en la resolucion exenta n°® 0366/2007 sobre el proyecto “Pampa Colorada”
seftala que: “El Sistema Interamericano de Derechos Humanos (del cual Chile forma
parte) también ha tratado la materia de la consulta y consentimiento en su jurisprudencia.
En tres casos recientes, todos concernientes a fos derechos indigenas sobre tierras y
recursos, los cuerpos Inter-Americanos han articulado un requerimiento para los Estados
de modo a que éstos obtengan el consentimiento previo de los pueblos indigenas cuando
se contemplen acciones que afecten los derechos de propiedad indigenas, considerando
que tales derechos de propiedad surgen de leyes consuetudinarias y de los sistemas de
tenencia tradicional, sobre los cuales estan basados.”.

El ex Relator Especial de Naciones Unidas para los derechos y libertades fundamentales
de los indigenas, Rodolfo Stavenhagen, en las recomendaciones al gobierno de Chile
elaboradas en su informe sobre la situacion en pais del afio 2004 sefialé que “en todo
proyecto de desarrollo que se contemple en sus regiones y territorios, los indigenas
deberan ser consultados previamente, como dispone el Convenio 169 de la OIT, y sus
opiniones y el respeto de sus derechos humanos deberan ser tomados en consideracion
por las autoridades y empresas ejecutoras en todas las etapas de dichos proyectos. Las
comunidades indigenas deberan estar asociadas activamente a todas las decisiones
sobre proyectos de desarrollo contemplados en sus regiones y territorios”. Asi mismo, el
Comité de Derechos Humanos de la ONU frente a caso de Chile sefalé que “en el
momento de planificar medidas que afecten a miembros de comunidades indigenas, el
Estado debe conceder prioridad a las sostenibilidad de la cultura y el estilo de vida
indigena y a la participacion de los pueblos indigenas en las decisiones que los afecten”.

El nuevo Relator James Anaya también ha sefialado las pautas vigentes en materia de
previo consentimiento, y a las que Chile y su gobierno deben atenerse, de conformidad al
Art. 5° constitucional, y la obligacion que ha asumido el Estado de restituirnos las aguas’.

Evaluacion técnica de la observacion:

Respecto a la participacion de las comunidades aledafias en la evaluacién ambiental del
proyecto, cabe sefialar que la Ley N° 19.300, establece que la autoridad ambiental debe
implementar mecanismos de participacién ciudadana para asegurar una participacion
informada de la comunidad afectada. En ese marco, el titular del proyecto publicé un
extracto del EIA en el Diario El Mercurio de Antofagasta el dia 27 de mayo del 2009, y en
el Diario Oficial el dia 29 de mayo de 2009, con lo que se dio inicio al periodo legal de
participacion ciudadana, extendiéndose hasta el dia 25 de agosto de 2009. El programa
de participacion ciudadana coordinado por la ex CONAMA consideré la realizacion de 4
talleres con las comunidades indigenas atacamefias de Peine, Toconao, Socaire y San
Pedro de Atacama. Respecto a las observaciones ciudadanas recepcionadas dentro del
plazo legal, se recibieron 3 observaciones ciudadanas. Los titulares de las observaciones
fueron la Comunidad Indigena Atacamefia de Peine, la Comunidad Indigena Atacamefia
de Toconao y SQM. Esta ultima no fue admitida ya que no constituye una organizacion
social.
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Las observaciones ciudadanas recepcionadas dentro del plazo legal correspondiente al
proceso de evaluacion ambiental del proyecto y que cumplieron con los requisitos
establecidos en el reglamento del SEIA, han sido ponderadas de acuerdo a la informacion
y antecedentes técnicos generados durante la evaluacion ambiental del proyecto. Es
importante indicar que la Ley N° 19.300, establece que la autoridad ambiental ponderara
en los fundamentos de su resolucion las observaciones de la comunidad, debiendo
ademas notificarla a quien las hubiere formulado. Las observaciones que no hubieren sido
debidamente ponderadas en los fundamentos de la resolucion podran presentar un
recurso de reclamacion ante la autoridad superior.

Respecto al Convenio 169 de la OIT, cabe precisar que el articulo N° 6 de dicho
Convenio, establece expresamente que es obligacion de los Estados desarrollar procesos
de Consulta a pueblos originarios cada vez que se prevean medidas legislativas y
administrativas susceptibles de afectarles directamente. En tal sentido se debe sefialar
que las disposiciones del citado convenio no obligan a los titulares de proyectos en el
marco del SEIA. Lo anterior no obsta a que los titulares de proyectos desarrollen e
implementen procesos de participacion temprana, o ejecuten acciones complementarias
de participacién en el marco del proceso de participacion ciudadana del Sistema de
Evaluacién de Impacto Ambiental, previo conocimiento de nuestro servicio. Es preciso
recalcar que toda instancia o espacio de participacion que se abra sera fomentado por la
autoridad ambiental cuando tienda a cumplir con los fines trazados por la Ley 19.300 y su
Reglamento. Es necesario sefialar que al momento de ingresar el Estudio de Impacto
Ambiental al SEIA e iniciarse la implementacion de mecanismos de participacion
ciudadana para el proyecto por parte de la ex CONAMA, aun no entraba en vigencia en el
pais el Convenio N° 169 de la OIT.

En efecto, el presente Proyecto “EIA Modificaciones y Mejoramiento del Sistema de Pozas
de Evaporacion Solar en el Salar de Atacama” ingresé al SEIA con fecha 15 de mayo de
2009, en tanto que el Convenio N° 169 sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises
Independientes, de la OIT, fue promulgado mediante el Decreto N° 236, del Ministerio de
Relaciones Exteriores, el cual entré en vigencia el dia 15 de septiembre de 2009, es decir,
con posterioridad al ingreso del Proyecto a evaluaciéon de impacto ambiental.

Sobre la posible afectacion a los sistemas de vida y costumbres de los pueblos originarios
aledarios al proyecto, se debe precisar que tras la evaluacién ambiental desarrollada por
los diversos érganos de administracion del Estado no se constaté dicha afectacion.

4.2.16. Observacion:

“2.5 Sin perjuicio de los argumentos técnico-juridicos que hemos hecho valer a lo largo def
texto y sus anexos, cuestionamos el proyecto de SCL. No se nos dice cudles seran los
impactos sociolégicos y antropolégicos sobre la comunidad en cuyo territorio se emplaza
parte del proyecto. Por lo mismo no se consideran eventuales medidas de compensacion
y mitigacion para cumplir con los objetivos de 0 impacto. Las explotaciones de agua, en
general alteran significativamente nuestro sistema de vida y costumbres como grupos
humanos (Art. 8 Reglamento SEIA), y nuestros sitios con valor antropoldgico, historico y,
en general, los pertenecientes al patrimonio cultural (Art. 11 Reglamento SEIA). Se han
incumplido nuestros derechos econdémicos, sociales, culturales y politicos como pueblo
atacamefio y como comunidades duefias de nuestras tierras.

El proyecto puede alterar en forma significativa el modo de vida y costumbres ancestrales
propias, como ya lo ha hecho la mineria en la zona, presionando por urbanizar y
desterritorializar nuestro vivir”,
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Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion es pertinente, pero cabe sefialar que dada la informacién entregada por el
titular durante la evaluacion ambiental del proyecto, no se ha logrado determinar un
impacto en los sistemas de vida y costumbres de grupos humanos ni afectacién a los
sitios con valor antropologico, histérico y los pertenecientes al patrimonio cultural.

4.2.17. Observacion:

“Un proyecto y EIA similar de extraccion, trasvase y riego superficial artificial presentado
por la empresa Minera Escondida Limitada el afio 2007 fue rechazado por la COREMA de
Anfofagasta por unanimidad, entre otros, porque los servicios ptiblicos estimaron que no
era sustentable, pero ademas, porque alteraba los sistemas de vida indigenas en su
territorio, y esto atentaba contra los derechos humanos de los mismos. El rechazo al
proyecto significo que Minera Escondida Limitada cambiara de politica hidrica, se
desistiera de explotar derechos de aguas en el altiplano y reimpulsara proyectos de
desalinizacion y bombeo de agua de mar. La COREMA debe tomar en cuenta lo sefialado
por la Presidenta de la Repiblica en varias ocasiones, en el sentido de que el
enriquecimiento de unos pocos no puede realizarse a costa del medio ambiente de todos
los chifenos, y menos, a costa del habitat fragilizado de pueblos vulnerables como el
atacamefio o lickanantay”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacién no es pertinente, debido a que hace alusion a un proyecto calificado
ambientalmente en forma previa y que no pertenece al titular del proyecto objeto de la
presente evaluacion ambiental.

4.2.18. Observacion:

‘Los organismos vivientes del desierto pueden verse afectado afectados, son formas de
vida extremadamente fragiles, protegidas en virtud del compromiso nacional e
internacional de Chile por la proteccién de la biodiversidad, el combate a la desertificacion,
la proteccion de los derechos indigenas, especialmente en lo referente a nuestro hébitat.
Nuestro habitat esta protegido por las leyes y los tratados, y ha sido identificado por el
Estado. Solo cabe rechazar el proyecto de SCL. La constitucién (Arts 1°, 5° y 19) y las
leyes serialan claramente el deber de proteccion estatal a los pueblos indigenas, y a su
propiedad sobre las aguas y tierras (Art. 12, 13 y 22, entre otros, de la Ley Indigena)”.

Evaluacion técnica de la observacion:

Durante la evaluacion del proyecto se establecié que las dreas de concentracion de fauna
mas cercanas al area del proyecto son las Lagunas La Punta y La Brava, sitios donde se
congregan las siguientes especies de fauna en categoria de conservacion, detectadas de
manera directa: Flamenco chileno, Parina grande, Gaviota andina, Tuco Tuco de
Atacama, Zorro Chilla, Suri. Las siguientes especies, fueron detectadas de manera
indirecta: Guanaco, Vicufia, Zorro Culpeo.

Finalmente, y considerando las caracteristicas del proyecto y en atencién que las lagunas
se ubican a 8 km. de las instalaciones del proyecto, no se prevén efectos sobre las
poblaciones de fauna en categorias de conservacién. De acuerdo a la descripcion de
proyecto, no habra actividades del proyecto en esos sectores.

37/72




4.2.19. Observacion:

“Desde ya, la comunidad recoge y hace suyos, en todo aquello que sea pertinente a
nuestro caso, a los elementos de la Resolucién de Calificacion Ambiental definitiva, que
dicté la COREMA de Antofagasta con fecha 19 de Noviembre del 2007, en rechazo al
proyecto “Pampa Colorada” de Minera Escondida (MEL), y tomando en cuenta,
especificamente, los derechos humanos involucrados. Donde existe la misma razon, debe
existir la misma disposicion. Las comunidades de la cuenca piensan que es hora de dejar
de sobre-explotar las fragiles cuencas que nos dan la vida.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion en lo referido a la calificacion de otro EIA no es pertinente, debido a que
hace alusién a un proyecto calificado ambientalmente en forma previa y que no pertenece
al titular del proyecto objeto de la presente evaluacion ambiental.

En relacion a una eventual sobre explotacion de la cuenca en el Anexo 3 de la Adenda N°
5, se entregan los antecedentes del Plan de Seguimiento Ambiental, el Plan de Alerta
Temprana la Herramienta de Verificacion del Efecto Sinérgico, propuestas por el titular.
Planes que fueron objeto del analisis de la Direccién General de Aguas, institucion que
formuld precisiones a dichos planes, lo que permitira la realizacion de diversas mediciones
en los sistemas lagunares.

Junto a lo anterior, es necesario precisar que se consideran 4 escenarios para la
modelacién en la situacién con y sin proyecto, concluyéndose que la extraccion de
salmuera y agua para uso industrial, no presenta efectos sobre los objetos de proteccion,
tales como sistemas lagunares existentes en la zona marginal del Salar. Lo anterior, en
virtud de lo sefialado en el Ordinario N° 38 de fecha 13 de enero 2016, de la Direccion
General de Aguas, érgano competente en la materia.

4,2.20. Observacion:

“No solo se le debe garantizar a los individuos y colectivos atacamefios la iqualdad de
libertades civiles y politicas, sino que también se le debe respetar y garantizar el derecho
a tener y desarrollar libremente su identidad cultural, en coexistencia con otros sectores
de la humanidad. Lo anterior se ve reafirmado por lo prescrito por la Corte Permanente de
Justicia Internacional, que sefiala al respecto, que la idea subyacente en los tratados de
proteccion de minorias es asegurar a ciertos elementos incorporados en un estado, cuya
poblacion difiere de ellos en raza, lengua o religion, la posibilidad de vivir pacificamente
junto con esta poblacion y de cooperar amigablemente con ella asi como de preservar las
caracteristicas que los distinguen de la mayoria y de satisfacer sus necesidades
especiales.

Dentro de esta misma linea, cabe consignar que el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos en su articulo 27 reconoce en términos universales, el derecho de las
personas pertenecientes a minorias étnicas, religiosas o lingiisticas, en comin con los
demas miembros de su grupo, a tener su propia vida cultural, a profesar y practicar su
propia religién y a emplear su propio idioma.

La UNESCO también ha adoptado una declaracién universal sobre la diversidad cultural
en la que proclama que la defensa de la diversidad cultural es un imperativo éfico,
inseparable del resto de la dignidad de la persona humana. Ella supone el compromiso de
respetar los derechos humanos y las libertades fundamentales, en particular los derechos
de las personas y comunidades gue pertenecen a minorias como la nuestra.
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En general se puede establecer que la norma referente a la integridad cuitural ampara
fodos los aspectos de la supervivencia de un grupo indigena como constitutivo de una
cultura diferenciada, en el entendimiento de que la cultura incluye instituciones
economicas o politicas, patrones de uso de la tierra, asi como la lengua y las préacticas
religiosas. Con ftodo y en virtud de lo dispuesto en normas internacionales, la actual
situacion que enfrenta la comunidad constituye un atropello a su derecho a la Integridad
Cultural, toda vez que no se ha respetado la forma tradicional de vida que el pueblo
defiende, con sus particularidades, tradiciones, forma de concebir el medio Ambiente.
Principalmente, por el hecho de que el emplazamiento del Proyecto es en tierras o
territorios ancestrales nuestros, y que todas las aguas también forman parte del héabitat
que nos protege la ley”.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion no es pertinente, puesto que hace alusién a ftratados, normas
internacionales y a la actual situacién que enfrenta la comunidad, no haciendo referencia
de qué forma el proyecto en evaluacién afectaria directamente a la Comunidad.

4.2.21. Observacion:

“El Proyecto tampoco respeta el tipo de economia agropastoril cuyo sustento hidrico viene
precisamente dado por los recursos del Rio y cuenca de San Pedro de Atacama, que
pretende intervenir SCL. Nuestra economia tradicional no tiene asegurada una
continuidad en el tiempo y SCL no puede asegurar nuestra sobrevivencia cultural.
Nosotros debemos hacerlo’.

Evaluacion técnica de la observacion:

Durante la evaluacion ambiental no se verificd la generacién de impactos sobre
actividades econdmicas tradicionales producto de las actividades del proyecto.

4.2.22. Observacion:
2.6 No se plantean alternativas respectos al potencial de mitigacion en el ambito turistico.

El derecho de determinar las estrategias de desarrollo, como el turismo, se encuentra
avalado en la Declaracion de Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos
Indigenas, aprobada por el gobierno de la Presidenta Bachelet.

En el articulo 30 se sefiala que, “Los pueblos indigenas tienen derecho a determinar y
elaborar las prioridades y estrategias para el desarrollo o la utilizacién de sus tierras,
territorios y otros recursos, en particular el derecho a exigir a los Estados que obtengan su
consentimiento, expresado con libertad y pleno conocimiento, antes de aprobar cualquier
proyecto que afecte a sus tierras, territorios y otros recursos, particularmente en relacion
con el desarrollo, la utilizacion o la explotacién de recursos minerales, hidricos o de otro
tipo. Tras acuerdo con los pueblos indigenas interesados, se otorgara una indemnizacion
Justa y equitativa por esas actividades y se adoptaran medidas para mitigar sus
consecuencias nocivas de orden ambiental, economico, social, cultural o espiritual’.

Evaluacion técnica de la observacion:

La observacion es pertinente respecto al impacto al paisaje y al desarrollo del turismo,
puesto que se refiere a un componente abordado en el proceso de evaluacion del
proyecto. El servicio competente sobre la materia, SERNATUR en el primer Informe
Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones solicita al titular
indicar la metodologia empleada para determinar el valor del componente ambiental
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“paisaje” como un componente ambiental de relevancia baja, considerando que el
proyecto pretende emplazarse en una zona de alta importancia y de alto valor turistico. En
la Adenda N° 1 del EIA el titular responde sefialando que la baja valoraciéon otorgada al
componente ambiental paisaje se debe principalmente a que la zona ha sido intervenida
sostenidamente desde aproximadamente 30 afios y que el proyecto en evaluacion no
considera un cambio mayor a la situacién actual.

Respecto de la Declaracion de Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos
Indigenas, es dable sefialar esta no es normativa ambiental aplicable, porque no
establece obligaciones a los proponentes y tampoco se debe considerar para determinar
si un proyecto genera los efectos, circunstancias o caracteristicas del articulo 11 de la ley
N° 19.300, pues no es un convenio internacional de aquellos a que hace referencia el art.
4 inciso 2° de la ley N° 19.300, que establece lo siguiente: “Los érganos de Estado en el
gjercicio de sus competencias ambientales y en la aplicacion de los instrumentos de
gestion ambiental, deberan propender por la adecuada conservacion, desarrollo y
fortalecimiento de la identidad, idiomas, instituciones y tradiciones sociales y culturales de
los pueblos, comunidades y personas indigenas, de conformidad a lo sefialado en la ley
en los convenios internacionales ratificados por Chile y que se encuentren vigentes”.

4.2.23. Observacion:

El principio de Derecho al Desarrollo y al Bienestar Social, consagrado en el ambito
internacional, establece de modo general, que se debe prestar a los pueblos indigenas
una especial atencion en relacién con su salud, vivienda, educacion y empleo. Como
minimo, se debe mirar por la eliminacion de los tratos discriminatorios y otros
impedimentos que nos han privado de los servicios sociales de que han venido
disfrutando los sectores mas acomodados de la poblacion. Por eso queremos que SCL
fambién nos responda en el plano laboral.

Se consagra también el derecho al desarrollo de los pueblos, derecho humano inalienable
en virtud del cual todo ser humano y todos los pueblos estan facultados para participar en
un desarrollo econémico, social, cultural y politico en el que puedan realizarse plenamente
todos los derechos humanos y libertades fundamentales, a contribuir a ese desarrollo y a
disfrutar de él. No tiene por qué haber confrontacion.”

Evaluacion técnica de la Observacion:

La observacion no es pertinente, puesto que las tematicas expuestas sobrepasan los
alcances y funciones del SEIA. Es preciso indicar que el ambito de competencia del
Servicio de Evaluacién Ambiental, como institucién coordinadora y administradora del
SEIA, es netamente ambiental, por lo que reivindicaciones historicas respecto a carencias
o necesidades de los pueblos indigenas exceden los alcances del SEIA y por ende las
funciones del SEA, las que se encuentran definidas en la Ley N° 19.300.

Observacion Anexo Pericial Derechos Indigenas y Agua Subterranea, elaborado por
el abogado, Prof. Dr. Alonso Barros (UCN)

“La discusion en torno al derecho al agua comienza en la Conferencia de Naciones
Unidas sobre el Medio Ambiente Humano, que tuvo lugar en Estocolmo — Suecia, en el
afio 1972, donde se identifico el agua como uno de los recursos naturales que debia ser
objeto de una proteccion especial por el ordenamiento juridico, para garantizar su uso
sustentable por parte de las generaciones actuales y futuras. En 1977, las Naciones
Unidas en la Conferencia del Agua de Mar del Plata en Argentina y, posteriormente, en el
afio 1992, la Conferencia Internacional sobre el Agua y el Medio Ambiente (CIAMA) de
Dublin, constatan que la escasez y el uso abusivo del agua dulce plantea una creciente y
seria amenaza para el desarrollo sostenible y la proteccion del medio ambiente y, por
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tanto, se pronuncian sobre la necesidad de darle proteccion. En el mismo afio 1992, la
Conferencia de Rio sobre Medio Ambiente y Desarrollo, que adoptdé la agenda 21
‘Programa de Accién para el Desarrollo Sustentable”, establecié un derecho preferente
para el aprovechamiento y el uso de los recursos hidricos destinado a satisfacer las
necesidades basicas y a otorgar proteccion a los ecosistemas . Oftras instancias
internacionales como la Conferencia Mundial sobre Derechos Humanos celebrada en
Viena el afio 1993, El Global Water Paternship (GWP) y las Naciones Unidas a través del
Comité sobre Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, han avanzado en el
reconocimiento del derecho al agua como derecho humano y han sentado bases
normativas para el reconocimiento de los derechos de comunidades locales, indigenas y
campesinas”. "El derecho internacional ha establecido normas que reconocen
expresamente el derecho humano al agua y tiende a garantizar la gestion sustentable y
culturalmente pertinente de los recursos hidricos. En el afio 1999, la Asamblea General de
las Naciones Unidas reconocié que el derecho al agua esta en la base del derecho al
desarrollo. De esta forma, las Naciones Unidas ha establecido que el derecho al agua es
un derecho economico, social y cultural que debe ser garantizado al amparo del Pacto
Internacional de Derechos Econdmicos Sociales y Culturales (PDESC) de 1966. Al
respecto, el Comité sobre Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, que instaura el
pacto, en el afio 2002, establecié expresamente la relaciéon entre derechos humanos y
agua, y otorgo reconocimiento expreso al derecho al agua, adoptando una Observacion
General sindicada con el N°15, la que se sustenta en lo dispuesto por los articulos 11 y 12
del PDESC. A través de esta resolucion N° 15, el Comité adopta una interpretacion
extensiva de los derechos econdmicos, sociales y culturales que reconoce que el derecho
al agua esta en la base del reconocimiento de una serie de otros derechos, cuyo goce se
torna ineficaz si no hay condiciones que garanticen el acceso a este recurso. El derecho
humano al agua ha sido reconocido expresamente en la Observacién General N° 15. Este
documento oforga especial proteccion a las personas y grupos mas vulnerable, en
particular las mujeres, los nifios, los grupos minoritarios, los pueblos indigenas, los
refugiados, los solicitantes de asilo, los desplazados internos, los trabajadores migrantes,
los presos y los detenidos a quienes les reconoce el derecho basico al agua potable . El
derecho humano al agua incorpora el reconocimiento de derechos preferentes a
comunidades locales rurales sobre sus fuentes fradicionales de agua, salvaguardandola
de toda injerencia ilicita y contaminacion. La observacion vincula el ejercicio del derecho
al agua a la obligacion establecida en el parrafo 2 del articulo 1 del PDESC, que dispone
que no podra privarse a un pueblo "de sus propios medios de subsistencia”. Este
fundamento juridico incorpora al debate una dimensién de derechos colectivos que se
sustenta, como se sefialara, en el parrafo 2 del articulo 1 def PDESC, donde ha sido
reconocido el derechos de todos los pueblos a disponer de sus recursos naturales para
garantizar su propia estrategia de desarrollo, en el marco de reconocimiento del derecho
de autodeterminacion. “Para el logro de sus fines, todos los pueblos pueden disponer
libremente de sus riquezas y recursos naturales, sin perjuicio de las obligaciones que
derivan de la cooperacion econémica internacional basada en el principio de beneficio
reciproco, asi como del derecho internacional. En ningin caso podréa privarse a un pueblo
de sus propios medios de subsistencia”. El pacto de PDESC, esta vigente en Chile y esta
incorporado a la Constitucion Politica de la Republica en virtud de lo dispuesto por el
articulo 5 de la Constitucion. Este precepto dispone que se entienden incorporados a la
Constitucion Politica de la Republica los Tratados sobre Derechos Humanos, ratificados
por Chile y vigente. Es del caso que el PDESC fue ratificado por Chile y se encuentra
vigente. El Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales fue
adoptado el 16 de diciembre de 1966 y entro en vigor el 3 de enero de 1975 (después de
su ratificacion por 35 Estados). Hoy dia, 141 Estados estan adheridos a él, Chile suscribio
el pacto el 16 de septiembre del arfio 1969, fue ratificado el 10 de febrero de 1972 y entro
en vigencia con su publicacién en el Diario Oficial el 27 de mayo del afio 1989. El
reconocimiento del derecho al agua, ha obtenido un creciente amparo legal en la arena
internacional, sobre todo cuando ello involucra derechos indigenas y existe consenso de
que su proteccion asegura la sustentabilidad de los ecosistemas indigenas de los cuales
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dependen sus modelos productivos, - en este caso las actividades agricolas tradicionales,
actividades silvo - pastoriles y recientemente el turismo - y que al postre permiten la
sobrevivencia de estos pueblos, como unidades politicas organizadas en la prosecucion
de un proyecto comdn que involucra a todos sus miembros. El legislador chileno reconoce
los derechos de propiedad de los usuarios tradicionales a las aguas de las cuales hacen
uso en forma pacifica, tranquila e ininterrumpida por méas de 5 afios, segun ha sido
establecido en el articulo 2 transitorio del Cddigo de Aguas (D.L. 1221, de 1981) e
instaura un proceso de regularizacion de estos derechos. La jurisprudencia ha reconocido
que la propiedad de los usuarios tradicionales sobre las aguas que ocupan, constituye
dominio pleno. Asi lo establecié la Corte Suprema al ratificar la sentencia pronunciada por
la Corte de Apelaciones de Antofagasta que acogié la demanda de la Comunidad
Atacamenfia de Toconce en contra de la Empresa Sanitaria y de Servicios de Antofagasta
S.A (ESSAN), y senté como jurisprudencia que la propiedad sobre las aguas, derivadas
de practicas consuetudinaria, constituye dominio pleno, no sélo en base a la Ley Indigena,
sino en base a normas generales de la legislacion de agua establecidas en los articulos 2
transitorio del Codigo de Aguas y en el articulo 7 del Decreto Ley 2.603 de 1979, que
precedié al Codigo de Aguas. Lo expuesto se evidencia en lo dispositivo del fallo, donde
fue establecido que “es imposible calificar como ilegal el uso de las aguas sin
autorizacion, esto es, sin titulos concesionales, si esa utilizacion deriva de préacticas
consuetudinarias”. En la opinion de la Corte de Apelaciones, hecha suya por la Corte
Suprema, el legislador se hizo cargo de esta realidad y, por tanto, “ha optado por
reconocer esos derechos ancestrales en el caso de las comunidades indigenas, exigiendo
sélo su regularizacién e inscripcién, no para fines de constitucién, sino para darles certeza
en cuanto a su entidad, ubicacién de los puntos de captacion de las aguas y precision de
uso del recurso hidrico.” Refiriéndose expresamente al articulo 2° transitorio del Codigo de
Aguas, que instaura el procedimiento de regularizacién de derechos de aguas de usuarios
tradicionales o inmemorial, se sefiala que éste no tiene - en el parecer de la Corte - la
finalidad de constituir derechos de aprovechamiento de aguas, sino uUnicamente de
regularizarlos e inscribirlos. Se fundamenta el razonamiento del tribunal en la normas del
articulo 7 del Decreto Ley 2.603, de 1979, antes citado, y que habia reconocido
expresamente el uso consuetudinario de las aguas como derecho, derechos que a su
turno establece la Corte Suprema habian recibido amparo constitucional por aplicacion del
articulo 19 N° 24 de la Constitucion Politica de la Republica. Sostienen los sentenciadores
que el articulo 2° ftransitorio del Cédigo de Aguas, actualmente vigente, debe ser
interpretado a la luz de los principios que inspiraban la normativa antes citada y que, por
lo mismo, debe concluirse que la intencion del legislador no es otra que simplemente
regularizar el derecho de dominio que emana de las practicas consuetudinarias, a través
de su inscripcion en el registro Conservatorio respectivo. Dispone el articulo 7 del D.L.
2603: “Se presumira duefio de derecho de aprovechamiento a quien lo sea del inmueble
que se encuentre actualmente utilizando dichos derechos. En caso de no ser aplicable la
norma precedente se presumira que es titular del derecho de aprovechamiento quién se
encuentre actualmente haciendo uso efectivo del agua.” Se argumenta que el
procedimiento de regularizacion instaurado por el articulo 2° fransitorio del Codigo de
Aguas permite regularizar y no constituir derechos, pues el derecho de propiedad existe y
no esta en discusion. Se requiere una simple normalizacion a través de una normativa de
tipo procesal -no sustantiva- cuyo objeto especifico es regularizar la forma de inscripcion
de un derecho de dominio pleno que no esta inscrito pero si reconocido legalmente.
Ademas de reconocer el derecho de propiedad de los usuarios tradicionales de la cuenca,
el legislador ha amparado este derecho aun cuando no se haya regularizado el derecho
real de aprovechamiento y solo se goce de la presuncion que establece el antes citado
articulo 7 del D.L. 2603, vigente por expresa disposicion del articulo 181 y siguientes que
establecen el amparo judicial como mecanismo para proteger el derecho de los usuarios
tradicionales frente a obras o hechos que entorpezcan su derecho . El articulo 64 de la
Ley Indigena protege especialmente las aguas de las comunidades Aimaras y
Atacamenas y otras de norte del pais, estableciendo normas especiales para la
constitucion del derecho a favor de las comunidades que pertenecen a dichos pueblos y
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restringiendo el derecho de terceros sobre dichas aguas ancestrales. Dispone el articulo
64 que seran bienes de propiedad y uso de las referidas comunidades indigenas, las
aguas que se encuentren en fterrenos de la comunidad, tales como los rios, canales,
acequias y vertientes. Las comunidades gozan de este derecho preferente de
constitucion, sin perjuicio de los derechos que terceros hayan inscrito de conformidad al
Cadigo General de Aguas. Establece, ademas, el mismo articulado que no se otorgaran
nuevos derechos de aguas sobre lagos, charcos, vertientes, rios y otros acuiferos que
surten a las aguas de propiedad de varias comunidades indigenas, debiendo en ese caso
garantizarse el normal abastecimiento de agua a las comunidades afectadas, (algo que
jamas se ha probado ente la DGA por los titulares de estos proyectos, y esta es otra razén
mas, para someter estos proyectos al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental a
través de un Estudio de Impacto Ambiental). El articulo 3° transitorio, inciso 2°, establece
que la Corporacion y la Direccion General de Aguas, estableceréan un Convenio para la
proteccion, constitucion y restablecimiento de los derechos de aguas de propiedad
ancestral de las comunidades indigenas de conformidad al articulo 64 de la Ley Indigena.

El Cédigo de Aguas protege especificamente los humedales atacamefios que usa Peine.
El inciso segundo del Art. 58 establece claramente que ‘no se podrén efectuar
exploraciones en terrenos publicos o privados de zonas que alimenten éreas de vegas y
de los llamados bofedales en las Regiones de Tarapaca y de Antofagasta, sino con
autorizacion fundada de la Direccion General de Aguas, la que previamente debera
identificar y delimitar dichas zonas.’. El inciso segundo del Art. 63 sefiala, por su parte,
que ‘Las zonas que correspondan a acuiferos que alimenten vegas y los llamados
bofedales de las regiones de Tarapaca y de Antofagasta se entenderan prohibidas para
mayores extracciones que las autorizadas, asi como para nuevas explotaciones, sin
necesidad de declaracion expresa’. El Salar de Atacama se halla en este caso. Estas
normas deben interpretarse armonicamente, partiendo del principio ecolégico de la
‘unidad de la corriente” consagrado en el Articulo 3° del Cddigo, que sefiala que “la
cuenca u hoya hidrografica de un caudal de aguas la forman todos los afluentes,
subafluentes, quebradas, esteros, lagos y lagunas que afluyen a efla, en forma continua o
discontinua, superficial o subterraneamente”. El inciso segundo es atn mas explicito: “las
aguas que afluyen, continua o discontinuamente, superficial o subterréneamente, a una
misma cuenca u hoya hidrografica, son parte integrante de una misma corriente”. El
articulo 22 (modificado en el 2005) sefiala, por su parte, que la DGA “constituira el
derecho de aprovechamiento sobre aguas existentes en fuentes naturales y en obras
estatales de desarrollo del recurso, no pudiendo perjudicar ni menoscabar derechos de
terceros, y considerando la relacion existente enitre aguas supefficiales y subterraneas”,
siempre en conformidad al ya citado principio de unidad de la corriente. Estos es, una
persona natural o/y juridica interesada en explotar aguas subterréneas no puede
perjudicar a los que usan las aguas superficiales, resguardo que, como ya vimos, la ley
Indigena contempla en forma explicita a favor de los indigenas del Norte Grande. Desde
el punto de vista de la proteccion de los recursos hidricos, estas nhormas se relacionan con
ofras que se refieren al manejo integral de cuencas, a la declaracion de caudales
agotados, de fuentes naturales agotadas y a la regulacion presidencial del caudal
ecolégico. No nos detendremos sobre ellas aqui, pero sus implicancias son enormes,
tanto asi que, incluso si no hubiera Ley Indigena, por si solas e implementadas
cabalmente, éstas bastarian para proteger las aguas indigenas. Las vegas y bofedales,
cuyas aguas alimentan una diversidad de caudales superficiales, gozan entonces de un
frato legal especial innegable. El principio de la unidad de la corriente y de caudal
ecologico, ha problematizado y promovido el manejo integral de cuencas. El Estado, por lo
demas, ha reconocido la propiedad patrimonial indigena sobre aguas y tierras. En tanto
usuarias y duefias de la cuenca del Rio (San Pedro de) Atacama, por el solo ministerio de
la ley, las comunidades indigenas lo son también de los acuiferos y aguas subterréaneas
en zonas de proteccion y restriccion. Se entiende que las aguas subterréaneas que
alimentan el Salar de Atacama y sus afluentes también estan protegidas y pertenecen a
las comunidades, esto es la mancomunidad de aguas subterraneas de la macro-cuenca
en conjunto con las demas comunidades. Pero hay més, especificamente respecto a la
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extraccion de aguas subterraneas. La Ley 19.253 de 1993, contempla como sefialaramos
un régimen especialisimo de tierras y aguas para los atacamerios, aymaras y “ofras
comunidades Indigenas del Norte del pais” (Art. 62 y siguientes). La ley dice que “se
debera proteger especialmente las aguas de las comunidades Aimaras y Atacamerias.
Seréan considerados bienes de propiedad y uso de la Comunidad Indigena establecida por
esta ley, las aguas que se encuentren en los terrenos de la comunidad, tales como los
rios, canales, acequias y vertientes, sin perjuicio de los derechos que terceros hayan
inscrito de conformidad al Cdédigo General de Aguas” La norma afiade que ‘“no se
otorgaran nuevos derechos de aguas sobre lagos, charcos, vertientes, rios y otros
acuiferos que surten a las aguas de propiedad de varias Comunidades Indigenas
establecidas por esta ley sin garantizar, en forma previa, el normal abastecimiento de
agua a las comunidades afectadas.”(Art. 64) por “por exigirlo el interés nacional”. (Arts. 64,
de la Ley 19.253). Estas normas tienen la importancia que reconocen un derecho
preferente de constitucion a favor de las comunidades indigenas del Norte fundado
principalmente en sus derechos ancestrales. En estas normas las comunidades han
fundado la regularizacion de sus derechos y exigido su constitucion, argumentando que
en este caso - no existiendo derechos constituidos con anterioridad a favor de terceros - el
acto de autoridad que otorga el derecho cumple un rol meramente declarativo de dominio.
De conformidad a los Arts. 63 y 64 de la Ley Indigena (N°19.253), las comunidades
indigenas son duefias ancestrales de las tierras y de las aguas patrimoniales solicitadas
en exploracion y explotacion. De conformidad al Art. 34 del Titulo V, parrafo 1° de la Ley
19.253; “los servicios de la administracion del Estado y las organizaciones de caracter
territorial, cuando traten materias que tengan injerencia o relacion con cuestiones
indigenas, deberan escuchar y considerar la opinion de las organizaciones indigenas que
reconoce esta ley”. Al hacerse cargo de nuestras opiniones, los organismos del Estado
(DGA) debera dar respuesta circunstanciada y fundada, imperativo que obliga
particularmente a los funcionarios de los Estados pertenecientes al Sistema
Interamericano de Derechos Humanos. En el Art. 13° Las tierras a que se refiere el
articulo precedente, por exigirlo el interés nacional, gozaran de la proteccion de esta ley y
no podran ser enajenadas, embargadas, gravadas, ni adquiridas por prescripcion, salvo
entre comunidades o personas indigenas de una misma etnia. Los actos y contratos
celebrados en contravencion a este articulo adoleceran de nulidad absoluta. La propiedad
de las comunidades y de Peine en particular, es anterior a la instauracion del Codigo Civil
y del sistema registral de la propiedad y esta protegida por la Ley Indigena y por los
tratados internacionales suscritos por Chile y que se encuentran vigentes, en particular
por el articulo 21 de la Convencion americana de Derechos Humanos .Jurisprudencia
Nacional e Internacional Respecto a la Propiedad Ancestral, Comunitaria y Patrimonial de
las Comunidades Indigenas. La jurisprudencia ha establecido que la propiedad ancestral
indigena sobre las aguas, derivadas de practicas consuetudinaria, constituye dominio
pleno por aplicacion de los ya citados articulos 3 transitorio inciso 2° y 64 de la Ley
Indigena. Desde la perspectiva de los derechos indigenas vulnerados, quisiera agregar al
debate la jurisprudencia nacional e internacional: El primero habla de la Sentencia del
Caso Chusmiza, texto del fallo de la Corte de Apelaciones Iquique, en fecha 09 de Abril
del 2008, Ministro Erico Gatica Munoz, Rol N° 817-2006. Este caso deja una
jurisprudencia notable respecto a lo que hemos expuesto detalladamente en oficios
anteriores para este caso, lo importante de este fallo es que reitera la jurisprudencia que
reconoce el derecho de propiedad ancestral indigena al agua, segin paso a exponer: a)
“En la especie no se estan otorgando administrativamente ‘nuevaos derechos’ sino que se
esta reconociendo judicialmente un uso inmemorial del recurso hidrico,...”; b) El
procedimiento empleado fiene por objeto que wuna vez reconocido este uso
consuetudinario, sea considerado un derecho, que regularizado pueda procederse a su
inscripcion en el registro estatal correspondiente, lo que permitira la subsistencia de la
Comunidad Indigena en su tierra ancestral,...”; ¢) Que en el articulo 19, N° 24, de la
Constitucion Politica de la Republica, se reconoce como garantia fundamental ‘El derecho
de propiedad en sus diversas especies sobre toda clase de bienes corporales o
incorporales’, y el inciso final del numeral en comento agrega: ‘Los derechos de los
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particulares sobre las aguas, reconocidos o constituidos en conformidad a la ley,
otorgaran a sus titulares la propiedad sobre ellos;”. Por lo que debemos entender que el
constituyente reconoce tanto los derechos de agua constituidos por acto de autoridad y
también el proveniente del uso consuetudinario del recurso hidrico al utilizar la frase
derechos reconocidos de acuerdo a la ley’; d) El reconocimiento y proteccién de los
recursos naturales que desde la época precolombina son utilizados por las comunidades
indigenas andinas, quienes actian y se sienten poseedores de derechos ancestrales
sobre las aguas existenles en los terrenos en que se encuentran asentadas. Fallo 22 de
marzo del afio 2004, la Corte Suprema Comunidad Atacamefia de Toconce en contra de
ESSAN S.A.). En el mismo sentido, en SOQUIMICH contra la Comunidad Indigena de
Ayquina-Turi (causa Rol N°7.646 del Tercer Juzgado Civil de Calama, 2007), el Juez
Jordan Campillay fallo en favor de la comunidad reconociendo su dominio sobre 120 I/s de
la vega de Turi, aduciendo: El aprovechamiento de tiempo inmemorial, La preexistencia
del dominio, Su legitimidad antropolégica y El deber de proteccion que tiene el Estado
respecto de los recursos indigenas y de los modos de vida y costumbres asociados a
ellos. La jurisprudencia ha establecido que la propiedad ancestral indigena sobre las
aguas, derivadas de practicas consuetudinaria, constituye dominio pleno por aplicacion de
los ya citados articulos 3 transitorio inciso 2° y 64 de la Ley Indigena. La sentencia de Ia
Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso del pueblo Saramaka contra
Surinam mediante la cual ha establecido un nuevo estandar sobre derechos territoriales y
de acceso a los recursos naturales, asi como sobre el derecho de participacion, consulta y
consentimiento de los pueblos indigenas y tribales (PlyT) respecto de los planes de
inversion y desarrollo en sus territorios, asi como respecto de las concesiones para
actividades de exploracion o explotacion de recursos naturales en sus territorios. Sin duda
que esta sentencia de la Corte, a cuya jurisdiccion estan sometidos los estados de las
Américas, da las pautas de por donde deberian ir las politicas publicas, la legislacion y la
Jjurisprudencia nacional en estas materias. En su sentencia, la Corte integra los avances
de su propia jurisprudencia, los contenidos del Convenio 169 y la reciente Declaracion de
Naciones Unidas sobre los derechos de los pueblos indigenas, y también menciona lo
dicho por el Relator Especial sobre la situacion de los derechos humanos y las libertades
fundamentales de los indigenas. La Corte se basa en el derecho a la propiedad y la
personalidad juridica y a partir de ahi desarrolla los demas derechos. La Corte establece
que antes de dar concesiones que en la préctica van a restringir de algin modo los
derechos territoriales o el modo de vida de los pueblos, los estados estan obligados a
asegurar 3 garantias: La participacion efectiva en los planes de inversion o desarrollo,
Beneficios razonables, Estudios de impacto ambiental y social técnicos e independientes.

En una interpretacion progresiva, la Corte analiza los derechos de participacion efectiva
desde los planes de inversion o desarrollo, el derecho de consulta previa, como un
proceso comunicativo continuo, y el derecho al consentimiento previo, libre e informado,
como salvaguardas necesarias que los estados estéan obligados a cumplir antes de
cualquier concesion. La Corte establece que, por ejemplo, en los casos de planes de
desarrollo o inversion de gran escala (megaproyectos), el Estado no solo esté obligado a
la consulta sino a obtener el consentimiento libre, informado y previo. En relacion a las
fres garantias, ninguna se ha cumplido cabalmente en estos proyectos. Nos referiremos
en particular a lo que respecta a Beneficios razonables y la participacion efectiva de los
PlyT en los planes de inversién o desarrollo. Con respecto a obtener el consentimiento
libre, informado y previo, esta claro que éstas exploraciones, JAMAS han obtenido el
consentimiento libre, informado y previo y el proyecto lejos de ofrecer beneficios
razonables para los Pueblos Indigenas compromete sus estrategias productivas. El
territorio era, es propio y era y es considerado tierras patrimoniales de propiedad de varias
comunidades tales como pastizales, bofedales, cerros, vegas, y otros de uso del ganado
auquenido, territorios que hoy son motivo de desarrollo turistico, resguardados en el
articulo 63 de la ley indigena y en la legislacion internacional. En 1970, la Comision
Interamericana de Derechos Humanos conocié el caso de los Guahibos en Colombia y
argumentando en base al derecho de propiedad reconocido en la Convencion Americana
de Derechos Humanos se refiri6 a la obligacion de los Estados de proteger las tierras
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indigenas. En 1985, la misma Comision emitié una resolucion que favorecio a demanda
de los Yanomani del Noroeste de Brasil y recomendé al Estado brasilefio que delimite y
demarque el Parque Yanomani, cuya superficie excedia los 9 millones de hectareas de
bosque amazoénico. La resolucion se fundd en el derecho a la vida, a la libertad, a la
residencia y al transito, a la salud y al bienestar reconocido en la Declaracion Americana
de Derechos Humanos, toda vez que en este caso Brasil no habia ratificado la
Convencion Americana de Derechos Humanos, lo que no hacia posible fundar la
resolucién en las normas de dicho instrumento y, por tanto, en el derecho de propiedad.
En el afio 2001, la Corte Interamericana acogié una reclamacion interpuesta por la
comunidad Mayagna (Sumo) Awas Tingni en contra del Estado de Nicaragua. El caso se
originé en una peticion hecha a la Comision en 1995, donde se alego que el Estado de
Nicaragua no habia adoptado las medidas necesarias para asegurar el derecho a la tierra
de las comunidades indigenas reclamantes, y por el contrario, habia comprometido este
derecho al otorgar una concesion forestal para explotaciéon de madera en sus territorios
ancestrales. El fallo de la Corte Interamericana dejo establecido en sus considerandos el
valor de la propiedad comunal de los pueblos indigenas a la luz del articulo 21 de la
Convencion Americana, que protege el derecho de propiedad, la validez de la posesion de
la tierra basada en la costumbre indigena, aun a falta de titulo, para que se le reconozca
la propiedad sobre ellas, y la necesidad de que la estrecha relacion que los indigenas
tienen con sus tierras sea reconocida y comprendida como la base fundamental de sus
culturas, su vida espiritual, su integridad y su supervivencia econdmica. La Corte
Interamericana, en el caso en anélisis, ha reconocido el derecho de propiedad ancestral
indigena y le ha otorgado preeminencia incluso respecto del derecho positivo, para
resquardar los intereses indigenas sobre sus tierras y recursos naturales en los territorios
de origen. En el afio 2005 la misma Corte Interamericana, caso Yakye Axa con Paraguay,
establecic que los derechos territoriales indigenas abarcan un concepto mas amplio que
esté relacionado con el derecho colectivo a la supervivencia como pueblo organizado, con
el control de su hébitat como una condicién necesaria para la reproduccion de su cultura,
para su propio desarrolio y para llevar a cabo sus planes de vida. El fallo concluye que los
miembros de la Comunidad Yakye Axa viven en condiciones de miseria extrema como
consecuencia de la falta de tierra y acceso a recursos naturales, y que a consecuencia de
ello ven imposibilitado el acceso a una vivienda adecuada dotada de los servicios basicos
minimos, asi como a agua limpia y servicios sanitarios , lo que constituye una infraccion
por parte del Estado de Paraguay a la luz de los derechos garantizados por la convencion.
El afio 2006, en la Sentencia pronunciada en el caso de la Comunidad Sawhoyamaxa
contra el Estado de Paraguay, la Corte Interamericana reconoce que la estrecha
vinculacion de los integrantes de los pueblos indigenas con sus tierras tradicionales y los
recursos naturales ligados a su cultura que ahi se encuentren, asi como los elementos
incorporales que se desprendan de ellos, deben ser salvaguardados por el articulo 21 de
la Convencién Americana . La cultura de los miembros de las comunidades indigenas —
sentencia la Corte -corresponde a una forma de vida particular de ser, ver y actuar en el
mundo, constituido a partir de su estrecha refacion con sus tierras tradicionales y recursos
naturales, no sélo por ser estos su principal medio de subsistencia, sino ademas porque
constituyen un elemento integrante de su cosmovision, religiosidad y, por ende, de su
identidad cultural . Lo que ha quedado sentado como jurisprudencia en los casos ante
resefiado es lo siguiente: La posesion tradicional de los indigenas sobre sus tierras y
recursos naturales tiene efectos equivalentes al titulo de pleno dominio que otorga el
Estado; La posesion tradicional otorga a los indigenas el derecho a exigir el
reconocimiento oficial de propiedad y registro de las tierras y sus recursos naturales y, al
mismo tiempo, la preservacion de su héabitat y, El acceso de los pueblos indigenas a sus
territorios y recursos naturales garantiza su subsistencia y la preservacion de sus
costumbres y formas de vida. El proyecto de SCL se emplaza especificamente en
territorios de propiedad ancestral, comunitarias y patrimonial de las comunidades
afectadas. De ser autorizada las exploraciones seria una violacion al derecho de
propiedad reconocidos por la Ley Indigena y amparados por la Constitucion y los Pactos
Internacionales. Las tierras atacamerias estan especialmente “salvaguardadas” por los
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articulos 63 y 3 transitorio inciso 1°. El articulo 63 reconoce las tierras de propiedad de
Peine, propiedad comunitaria que esta explicitamente “salvaguardada” y “protegida” por
los Arts. 1, 12, 13, 63, 64 y 3° transitorio de la Ley 19.253, asi como por los Arts. 19 N°8 y
19 N°24 de la Constitucion del Republica, los tribunales de justicia, los pactos
internacionales que establecen los DESC, la Convencion Americana y la Corte
Interamericana. Entre 1990 y 1998, las comunidades indigenas de Arica, Tarapacéa y
Antofagasta han venido identificando sus territorios comunitarios y patrimoniales de
ocupacion ancestral, deslindes que tomaron en consideracion las ocupaciones materiales,
rituales e historicas y los cerros tutelares. El correspondiente proceso de entrega de titulos
escritos ha sido lento, ya que se ha obrado en base a la entrega de pafios de tierras, cuya
regularizacion ha debido ser “priorizada” por las comunidades a exigencia del Ministerio
de Bienes Nacionales. Esto ha fragmentado y reducido, en la préactica, la demanda
territorial y ha beneficiado, en consecuencia, a aquellas empresas mineras que extraen
aguas desde territorios demandados pero todavia considerados, erradamente, como
propiedad fiscal. Es mas, la ley fij6 un plazo de tres afios para realizar el plan de
saneamiento de las tierras, plazo legal que vencio en 1996 (Art. 3° transitorio ley 19.253).
Este retraso en la implementacion es responsabilidad del Estado de Chile. Y da pie para
que las comunidades indigenas entablen demandas civiles de indemnizacion de perjuicio
por los darios a su propiedad ocurridos desde que vencid dicho plazo legal. Haciendo
frente a este refraso y a la creciente presion sobre las tierras, territorios y recursos
naturales indigenas, el Ministerio de Bienes Nacionales y la CONADI adoptaron el
siguiente acuerdo ‘técnico” en proteccion de sus propiedades mientras no estuvieran
saneadas. Destacamos la distincién entre “demanda ancestral” y “demanda priorizada”.
“En acuerdo de la comision técnica regional de tierras indigenas de la Segunda Region,
en su reunion del 18 de junio del 2002, todos los expedientes de aguas y otros que
recaigan sobre la demanda priorizada por las comunidades indigenas no procederéan a
trémite en esta secretaria de estado ya que las comunidades indigenas de la segunda
region han presentado expedientes de transferencia o concesion referentes a su demanda
priorizada. Salvo pronunciamiento de las comunidades a favor del trémite por medio de
acuerdos. Todos los expedientes de solicitudes y ofros que recaigan solo sobre la
demanda de territorios ancestrales deberan presentar acuerdo marcos celebrados entre la
entidad solicitante y la comunidad indigena afectada antes que podamos proceder con el
tramite especifico”. Esta politica administrativa ha buscado hacer respetar el derecho
humano de las comunidades indigenas, particularmente cuando se trata de proyectos de
extraccion en sus territorios ancestrales. El titular del proyecto esta obligado a obtener la
autorizacion de Peine. Sin ella, no puede otorgarse concesion alguna. El fisco, a su vez,
debe velar por que, si el expediente recae en tierras que forman parte de la demanda
ancestral o priorizada atacamefia, debe primero obtenerse el consentimiento de la
comunidad afectada. Esta obligacion emana, por lo demas, de la que tiene el Estado y la
sociedad en general, de proteger las tierras indigenas, y por lo tanto, no puede ser
obviada. Puntualmente en el TITULO |, DE LOS INDIGENAS, SUS CULTURAS Y SUS
COMUNIDADES, Pérrafo 1, Principios Generales, Articulo 1°, El Estado reconoce que los
indigenas de Chile son los descendientes de las agrupaciones, humanas que existen en el
territorio nacional desde tiempos precolombinos, que conservan manifestaciones étnicas y
culturales propias siendo para ellos la tierra el fundamento principal de su existencia y
cultura. ...Es deber de la sociedad en general y del Estado en particular, a través de sus
instituciones respetar, “proteger” y promover el desarrollo de los indigenas, sus culturas,
familias y comunidades, adoptando las medidas adecuadas para tales fines y proteger las
tierras indigenas, velar por su adecuada explotacion, por su equilibrio ecolégico y
propender a su ampliacion. Asi que ni la DGA ni la COREMA pueden autoeximirse de
responsabilidad al atribuirle al Ministerio de Bienes Nacionales o a la CONADI/ la potestad
y responsabilidad de cumplir con la proteccién legal. La DGA es igualmente responsable
de verificar que, de conformidad a los Derechos Humanos, las comunidades indigenas
sean protegidas adecuadamente de cualquier proyecto que intervenga en su territorio
poniendo en peligro los sistemas de vida y costumbre, en lo que sea de su competencia.
“La ley lo obliga a hacerlo y los funcionarios publicos deben cumplir con sus obligaciones
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en materia de derechos humanos, especialmente en lo referente a poblaciones
vulnerables como los pueblos indigenas, que la ley chilena reconoce formalmente y
protege especialmente. La DGA puede rechazar una peticion, al igual que la COREMA, si
la propiedad en la que se desarrollaria la exploracion y futura exploracion, es parte de una
demanda priorizada o ancestral de la comunidad indigena afectada. Basta que la
propiedad, en este caso, de la Comunidad de Peine, haya sido reconocida como
ancestral, comunitaria, antigua, tradicional, patrimonial u otra, y catastrada de ese modo,
para que se pueda considerar como propiedad indigena. Por eso se dicté la norma técnica
citada mas arriba. Por eso se requiere el consentimiento de la comunidad indigena titular
de los derechos reconocidos e identificados por Bienes Nacionales y CONADI (aunque no
regularizados), como manera de cumplir con los minimos estandares en materia de libre y
previo consentimiento informado. Por lo tanto, corresponde a la comunidad indigena
autorizar cualquier proyecto en terrenos que forma parte de la llamada ‘demanda
ancestral’. Al otorgar la DGA o SERNAGEOMIN una concesion de explotacion en territorio
reivindicado por alguna comunidad indigena, lesiona el derecho constitucional de
propiedad de la comunidad, aunque este derecho esté pendiente de regularizacion y no
haya sido inscrito. El que la comunidad indigena no haya priorizado el saneamiento de
una porcion de propiedad en la que se solicita una concesion, no significa que renuncie a
sus derechos como duefia, ni mucho menos. Solo por un problema presupuestario, ha
debido elegir que porciones territoriales debe proteger prioritariamente (como las fuentes
de agua). Pero no por eso autoriza, tacitamente la exploracion, ni renuncia a ninguna
prerrogativa del duerio en el caso, esto es, otorgar su consentimiento al proyecto y sus
extracciones. La propiedad sobre los territorios, tierras y recursos naturales en el habitat
que ocupa tradicionalmente es reconocida y amparada por el derecho internacional a
través de instrumentos ratificados por Chile y vigentes en el ordenamiento juridico interno,
entre los cuales destacan: El pacto sobre derechos Civiles y Politicos articulo 1, inciso 2 y
27 y el Pacto sobre Derechos Econémicos, Sociales y Culturales, articulos 1 inciso 2 y 11,
a través de los cuales se reconoce el derecho de los pueblos sobre sus medios de
subsistencia y que a través de diversas Observaciones Generales, en particular, la N° 15,
El Comité de Derechos Humanos que crea el pacto ha fundado el derecho preferente de
los pueblos indigenas sobre los recursos naturales que existen en sus territorios
ancestrales, en particular, el derecho sobre los recursos hidricos. Especial mencion
amerita por su especificidad normativa referida a derechos indigenas, el articulo 27 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que dispone: "En los Estados en que
existan minorias étnicas, religiosas o lingliisticas, no se negara a las personas que
pertenezcan a dichas minorias el derecho que les corresponde, en comin con los demas
miembros de su grupo, a tener su propia vida cultural, a profesar y practicar su propia
religion y a emplear su propio idioma". Este articulo consagra el llamado derecho a la
"integridad cultural”. El Comité de Derechos Humanos de la ONU ha formulado la
Observacion General 23, al articulo 27 antes citado. En ella, interpretando la disposicion,
sefiala que pese a consagrar el articulo derechos individuales, estos tienen una dimension
colectiva pues su ejercicio depende de la capacidad del grupo minoritario para conservar
su cultura, su idioma o su religion y que por tanto puede llegar a ser necesario que fos
Estados adopten medidas positivas para proteger la identidad de la minoria y asegurar el
disfrute de los derechos de ésta, disfrute que en caso alguno menoscaba la soberania y la
integridad territorial de un Estado Parte. El Comité de Derechos Humanos de la ONU ha
tenido ocasién de pronunciarse respecto a situaciones en que se ha denunciado la
violacion del articulo 27. Asi por ejemplo, en el caso denominado "Ominayak y el Grupo
del Lago Lubicdn contra Canada” se determind en 1990 que "los derechos protegidos por
el articulo 27 incluyen los derechos de las personas, en comunidad con ofros, para
comprometerse en actividades economicas y sociales que son parte de la cultura de la
comunidad a la cual pertenecen”. EI Comité reconocié que la subsistencia y actividades
economicas fradicionales de los pueblos indigenas son parte integrante de su cultura, y
que la interferencia con esas actividades, en ciertos casos, podria ser perjudicial para su
integridad cultural y supervivencia. El proyecto en evaluacién impide e interfiere con el
desarrollo de las actividades productivas y culturales de Peine, lo que altera su integridad
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e Evaluacion
biental.

cultural y supervivencia como comunidad organizada en su territorio ancestral. Como ya
hemos sefrialado en presentaciones anteriores a ese mismo organismo, el Sistema
Interamericano de Derechos Humanos del cual Chile forma parte y cuya presidencia
ejerce en la actualidad, ha recibido un nimero creciente de casos relativos a la proteccion
de los derechos indigenas sobre sus tierras y sus recursos naturales, fundados
principalmente en la Convencién Americana de Derechos Humanos o Pacto de San José
y ha reconocido el derecho de propiedad ancestral de los Pueblos Indigenas sobre sus
tierras fundado en el uso inmemorial de las mismas, extendiendo el amparo a través del
derecho de propiedad a los recursos naturales que guarnecen en ese territorio y que le
dan sustentabilidad ambiental y productiva. La reciente visita del relator Especial de
Naciones Unidas para la situacién de los derechos fundamentales y de las libertades de
los pueblos indigenas, ha sido muy clara en el sentido de que no deben realizarse
proyectos en tierras indigenas sino con el previo consentimiento libre e informado de las
mismas. Y estamos hablando de tierras indigenas, estén o no inscritas: Aunque
formalmente no sea ley chilena hasta el 15 de septiembre préximo, el convenio 169 de la
OIT ya entré en vigor (Vd. Art. 5° Convencién de Viena), en el sentido de que los
organismos del Estado no pueden hacer nada que vaya en contra de los derechos del
convenio. Entre éstos esté nuestro dominio del habitat que ocupamos fradicionalmente y
que SCL pretende explotar. Acompariamos copia del decreto supremo que declaré el Area
de Desarrollo Indigena Atacama la Grande, en el que queda claramente establecido el
curso de accion que debe adoptar la COREMA en este caso”

Evaluacion técnica de la Observacion:

Respecto al Informe pericial anexado a la observacion realizada por la Comunidad
Atacamena de Peine, cabe sefialar que no es pertinente, por cuanto no constituye una
observacion ciudadana. En efecto, el Instructivo contenido por el Ord. N° 130.528, de 01
de abril de 2013, de la Direccion Ejecutiva del SEA, establece que una observacion
ciudadana “es toda opinion, comentario, pregunta, preocupacion y/o solicitud de una
persona natural o juridica que busca conocer, advertir o reparar acerca de un proyecto o
actividad ingresado al SEIA y su proceso de evaluacién de impacto ambiental”.

En la especie, se entrega un extenso relato de normas internacionales, se hace alusion a
fallos nacionales y comparados y a tematicas vinculadas a la propiedad de tierras,
demandas ancestrales por el territorio, otorgamientos de derechos de aguas, entrega de
concesiones, que exceden, con creces, los alcances del SEIA y por ende las funciones del
Servicio de Evaluacién Ambiental.

En ningdn caso, el Informe contiene observaciones fundadas al Estudio de Impacto
Ambiental en evaluacion. En efecto, el Informe no da cuenta ni la descripcién del proyecto
o actividad, ni de sus impactos, efectos, caracteristicas o circunstancias del articulo 11
que dan origen al EIA, ni tampoco a las medidas, permisos ni normativa ambiental
aplicable.

En otras palabras, el Informe no da cuenta de observaciones propiamente tales cuyo
examen deba ser efectuado por la autoridad ambiental, por lo su analisis de pertinencia no
es posible, tampoco, hacerlo.

. Que, el Proyecto no presenta ni genera los efectos, caracteristicas o circunstancias del
articulo 11 de la Ley N° 19.300, establecidos en las letras a), b), ¢) y f), Unicamente
presenta o genera, aquellas establecidas en las letras d) y e), tal como consta a
continuacion.

Letra b) El titular debera presentar un Estudio de Impacto Ambiental si su proyecto
o actividad genera o presenta efectos adversos significativos sobre la cantidad y
calidad de los recursos naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire.
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El ICE del Proyecto sefiala que “Con los antecedentes presentados no es posible
descartar que se generen o presenten efectos adversos significativos sobre la cantidad y
calidad de los recursos naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire, en particular
respecto del sistema lacustre del salar de Atacama, delimitado como zona de acuiferos
que alimentan vegas de la Il Region de Antofagasta’. Lo anterior, en base al Oficio Ord.
N° 15, de fecha 6 de enero de 2016, de la Direccién General de Aguas de la Region de
Antofagasta.

Sin perjuicio de lo anterior, considerando los nuevos antecedentes aportados por la
Direccién General de Aguas de la Regién de Antofagasta en su Oficio ORD. N° 38, de
fecha 13 de enero de 2016, esta Comisidon de Evaluacién sostiene que es posible
descartar dichos efectos, en base a los siguientes argumentos:

- El modelo planteado, denominado “Estudio Hidrogeoldgico y Modelo Numérico Sector
Sur del Salar de Atacama”, cuyos escenarios fueron modelados en Capitulo 11 del Anexo
1 de la Adenda 5, permiten descartar eventuales efectos adversos significativos, tanto en
el escenario con y sin proyecto. Lo anterior, en consideracién a que cada uno de los
cuatro escenarios de modelacidn que fueron presentados por el titular, en la situacion con
y sin proyecto, concluyen que la extracciéon de salmuera y agua para uso industrial, no
presenta efectos sobre los objetos de proteccion (sistemas lagunares existentes en la
zona marginal del salar).

- No obstante lo sefialado en el Oficio Ord. N° 15, de 2016, de la DGA de Antofagasta,
cabe hacer presente que los resultados del escenario del modelo N°5 al que hace
referencia en dicho pronunciamiento, Uinicamente, permiten perfeccionar la herramienta de
verificacion del efecto sinérgico (Capitulo 5 del Anexo 3 de la Adenda 5) y el modelo
SEAWAT.

- Al respecto el Titular sostiene en la Adenda 5 que “La evaluacion de impacto del
Proyecto, realizada en el Capitulo 11 del Anexo 1 de esta Adenda 5, la cual considera los
efectos sinérgicos de los proyectos en operacion en el Salar de Atacama, se efectuo
mediante el uso conjunto de los modelos numéricos MODFLOW y SEAWAT, para simular
el efecto del Proyecto sobre los sistemas lagunares del Salar de Atacama y los niveles del
acuifero en los sectores de dichos sistemas lagunares. Esta evaluacion indicé que no
existen efectos adversos sobre el acuifero que alimenta las Vegas y Bofedales del
sector Sur del Salar de Atacama, debido a las extracciones adicionales por 25 anos
de salmuera del nucleo por 300 I/s y de 5,4 y 0,6 I/s de agua fresca adicionales de
los pozos Tuctcaro y Tilopozo respectivamente. Ademas, el Titular ha incorporado en
dicha evaluacion los efectos de la operacion del Proyecto en los sistemas lagunares
Aguas de Quelana y Soncor, cuyo detalle se presenta en extenso en el Capitulo 11 del
Anexo 1 ya mencionado. Los resultados de dicha evaluacion confirman que los descensos
adicionales en el Nicleo producen diferencia en los niveles del acuifero de 1 cm en los
sectores La Punta-La Brava y Peine, entre los escenarios Caso Base (sin proyecto) y Con
Proyecto (ambos proyectados a 25 afios), y en Aguas de Quelana y en Soncor no existe
descenso adicional respecto a lo ya aprobado ambientalmente.

Por lo tanto, el aumento del nivel de bombeo de salmuera del Proyecto no genera efectos
adversos en términos de los niveles de agua en los sistemas lagunares y en el acuifero’
(lo destacado es nuestro).

- Ademas, el Proyecto cuenta con un Plan de Alerta Temprana, descrito en el Capitulo 3
del Anexo 3 de la Adenda 5, que tiene como objetivo prevenir cualquier afectacion sobre
el recurso hidrico relacionado con la operacion del Proyecto; y con un Plan de
Seguimiento Ambiental, descrito en el Capitulo 3 del Anexo 3 de la Adenda 5, mediante el
cual propone el monitoreo periédico de las variables hidricas mas relevantes de la cuenca
del Salar de Atacama.
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Letra d) Localizacién préxima a poblacion, recursos y areas protegidas susceptibles
de ser afectados, asi como el valor ambiental del territorio en que se pretende
emplazar el proyecto.

El proyecto se localiza proximo a las siguientes areas susceptibles de ser afectadas:

a) Areas donde existen poblaciones de Flamenco Andino (Phoenicoparrusandinus), la cual es

una especie catalogada en estado de conservacién “vulnerable” y oficialmente protegida
por la Ley N° 4.601 sobre Caza, sustituida por la Ley N° 19.473/96 y del Decreto Supremo
N° 5/98, Reglamento de la Ley de Caza. Esta especie encuentra su principal sitio de
nidificacion a nivel mundial en los sistemas lacustres del Salar de Atacama.

b) La Reserva Nacional Los Flamencos, sitio declarado por la Convencidon Internacional

RAMSAR como sitio prioritario y esta en la lista de humedales de importancia
internacional. Ademas, el sitio RAMSAR se encuentra inserto en una de las areas
propuestas para la Conservacién de |a Biodiversidad de la Region de Antofagasta.

c) Areas de Proteccién de Acuiferos que alimentan Vegas y Bofedales de la Region de

Antofagasta (Res. DGA N° 87/2006).

Letra e) Alteracion significativa, en términos de magnitud o duracién, del valor

paisajistico o turistico de una zona.

El proyecto requiere ingresar al SEIA por medio de un EIA por cuanto se emplaza en una
Zona de Interés Turistico Nacional, denominada Area San Pedro de Atacama — Cuenca
Geotérmica del Tatio, declarada el 1 de agosto del afio 2002 mediante Resolucion Exenta
N° 775 del SERNATUR.

Medidas de Mitigacion, Reparacién y Compensacién

Que, del proceso de evaluacion de impacto ambiental del proyecto denominado “EIA
Modificaciones y Mejoramiento del Sistema de Pozas de Evaporacién Solar en el
Salar de Atacama” puede concluirse de acuerdo a lo sefialado por el titular, que el
proyecto no requiere contemplar otras medidas de Mitigacion, Reparacion vy
Compensacion distintas a la medida de mitigacién consistente en la disminucion de la tasa
de extracciéon de salmuera propuesto por el titular. Tal como consta en el proceso de
evaluacion ambiental, tal disminucion no genera impactos en las zonas sensibles del
Salar, objetos de proteccion, segln se concluye en el Anexo 1: Estudio hidrogeolégico y
Modelo Numerico Sector Sur del Salar de Atacama de Adenda N° 5 del EIA. Ello por
cuanto no existen cambios en los niveles de agua en las zonas de alimentacion a las
lagunas, ni cambios en la distribucién de la salinidad -TDS- (posiciéon de la interfase
salina). Por su parte, la operacion del proyecto tampoco genera descensos adicionales en
los niveles de salmuera en las zonas préximas a los sistemas lagunares de Aguas de
Quelana y de Soncor.

Asi las cosas, habiéndose descartado la generacion de los efectos adversos significativos
del articulo 11 letra b) de la ley N° 19.300, el Proyecto “EIA Modificaciones y
Mejoramiento del Sistema de Pozas de Evaporacién Solar en el Salar de Atacama”
no precisa contar con otras medidas adicionales a la mencionada medida de mitigacion,
sin perjuicio que como exigencias o condiciones especificas deba cumplir con aquellas
que permiten determinar que la variable ambiental “recurso hidrico” se comporta de
acuerdo a lo evaluado, tales como el “Plan de Seguimiento Ambiental”, el “Plan de Alerta
Temprana” y la “Herramienta de Verificacién del Efecto Sinérgico”, todos instrumentos
descritos en el Anexo 3 de la Adenda 5, entre otras.
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-7. Plan de Seguimiento Ambiental Propuesto en el E.l.A y sus Adendas

A continuacion, se describe el plan de seguimiento ambiental propuesto por el titular, que permitira asegurar el impacto cero, a los sistemas sensibles del Salar de

Atacama.
Componente Fase del Alrr::g;le%tfal Mohitoreo Baiatias Niveles o limites Procedimiento de Duracién y 'Entrega de
Ambiental Proyecto Potanaial i Comprometidos Medicion Frecuencia Informacion
Medida manual con

Niveles freaticos en pozometro de acuerdo Medicién mensual y SMA
salmuera Profundidad Nivel en Descenso seglin al procedimiento Reporte digital DGA Reqibn
(Tablas 3-5, 3-6, 3-7, 3-8 msnm modelo incluido en el trimestral e informe ge i gsta

y 3-9 Anexo 3) apéndice F del Anexo anual g

1
. Medida manual con

Opsir;cr:le%n y Niveles freaticos en ianisrier miveiss pozometro de acuerdo|Medicién mensual y SMA
FISICO 5 primeros afios No existe agua dulce-salobre Profundidad Nivel en duntioids lostantos de al procedimiento Reporte digital DGA Reqién
Hidrogeologia A Ta TaEe de impacto asociado|(Tablas 3-5, 3-6, 3-7, 3-8 msnm oscilscian natgral incluido en el trimestral e informe ge Aritofa %sta

P y 3-9 Anexo 3) apéndice F del Anexo anual g

1
Perfilado de
e e w ; piezémetros de Medicion trimestral
Pasieion Intenase saling Conductividad eléctrica Mantener posicién de la acuerdo al y Reporte digital SMA

(Tablag 3-5, 3-8, 37, 50 vs profundidad interfase salina procedimiento incluido| trimestral e informe | ¥ LIGA Reglon
y 3-9 Anexo 3) ' de Antofagasta

en el apéndice F del
Anexo 1

anual
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de ai;ﬁ |
Ambiental

Gobierno de Chill

Componente | Fase del I e ... | Niveles o limites dimiento de Entrega de
 Ambiental | Proyecto e aramefros | Comprometidos |  Medicion Informacion
; : ; | SR T -
L . , mediante lisimetros u Dgtqs continuos SMA
Evapotranspiraciéon  |Flujo de evaporacion en : : (diarios) Reporte -
(Tabla 3-3 Anexo 3) mm/dia No:gplica alGRBaUIpOs digital trimestral e | Des Reapion
acordados con la g de Antofagasta
informe anual
DGA
Caudal mensual y
Caudal bombeado de Reporte digital
salmuera Caudal bombeado en |trimestral e informe
FISICO Operacion No existe (Pozos de salmuera de eEiAE L g(?gggg‘;]c:uﬁﬁ?:dii cada pozo mediante anual. DG?\MR’A; i6n
Hidrogeologia P impacto asociado|Tabla 3-10 del Anexo 3 y e ——— caudalimetros Datos disponibles ge Aritofs %sta
puntos de nueva certificados por DGA | en tiempo real en 9
construccion) plataforma online
Caudal mensual y
Caudal bombeado agua Reporte digital
dulce-salobre Mantener caudales de Caudal bombeado en|trimestral e informe SMA
FISICO - No existe (Pozos de agua dulce- 5 : cada pozo mediante anual. -
. ; Operacion | ; Caudal en L/s extraccion autorizados : y DGA Region
Hidrogeologia impacto asociado| salobre de Tabla 3-10 ; caudalimetros ' ;
ambientalmente i Datos disponibles |de Antofagasta
del Anexo 3 y pozo certificados por DGA . |
Peine) en tiempo rea en
plataforma online
SMA
: FISICO . Operacion Plan de Alerta Temprana y DGA Region
Hidrogeologia
de Antofagasta
FISICO Operacidn Plan de Seguimiento
. . . SMA
Hidrogeologia Ambiental
FISICO Operacion Herramienta Verificacion y DGA Region
Hidrogeologia Efecto Sinérgico de Antofagasta
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Impacto

meteorologia

del Anexo 3)

Se recopilaran los datos
de las estaciones
disponibles de la

cuenca

estaciones de la
cuenca

informe anual

Componente | Fase del T i i Niveles o limites Procedimiento de Duracion y Entrega de
Ambiental | Proyecto | Amblental - fenitoree Parametros  Gomprometidos Medicion Frecuencia | Informacion
; ' Aforo manual de N .
Aforo de caudal Mantener los caudales acuerdo al MEdr';'OOnrtZréT?glral SMA
(Tablas 3-6 y 3-7 del Caudal en L/s dentro de su variacién |procedimiento incluido tri¥nesr3tral re? orta | ¥ DGA Region
Anexo 3) historica. en el Apendice E del anusafal P de Antofagasta
Anexo 1
FISICO y Nivel limnimétrico Mantener niveles Medicion me_nsual y SMA
§ ; Operacion y lagunas , o Reporte digital .
Hidrologia A Nivel en msnm dentro de los rangos de|Mediciones de campo|, . . y DGA Region
cierre (Tablas 3-5, 3-6 y 3-7, S trimestral e informe
oscilacion natural de Antofagasta
Anexo 3) anual
Superficie cubierta por : Medicién semestral
lagunas. Superficie en m? | Mantener superficie allgéc?:f?nﬁiigﬁtegafso y Reporta digital DGiMRAz; i6n
Poligonos en Tabla 3-4 P sobre minimo histérico Y 3POY0lsemestral e informe|Y g
en terreno de Antofagasta
del Anexo 3) anual
En estacién Planta
Rockwood:
Precipitacion diaria en
mm, Evaporacion en Tomas de datos en
FISICO Variables l&mina libre en mm, estacion de Datos continuos SMA
Clima Operacion y No existe meteorologicas Presion atmosférica N Sbiisa Rockwood y (diarios) Reporte DGA Reqién
v cierre impacto asociado|(estaciones en Tabla 3-2 mbar. P Recopilacion datos en| digital trimestral e Y 9

de Antofagasta
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Gobierno:de Chile |

_Componente | Fasedel | mPacte Procedimientode | Duraciony | Entregade
 fomontal | TRyl bolenial | | Comprome  Medicien | Frecuencia | Informacién.
Parametros fisico-
quimicos in situ: pH CE,
Ta, TDS y Oxigeno
Disuelto
Monitoreo de calidad Parametros fisico- Memc'gﬂg? (_jedc:mpo
quimica del agua en quimicos laboratorio: | Mantener parametros laboritorio Ic?tlasacuerdo Medicion trimestral SMA
FISICO Operacion y No existe agua superficial y pH, CE, TDS, y dentro de variabilidad &l BIGCaTIentS y Reporte digital DGA Regién
Calidad del Agua cierre impacto asociado subterranea Densidad natural (Apéndice F del HFEO trimestral e informe | g
incluido en el de Antofagasta
(Tablas 3-5, 3-6, 3-7, 3-8 Anexo 1) andndica B delAnisxe anual
y 3-9 Anexo 3) Elementos mayoritarios: P 1
Cl, SO, , HCOs, NO3',
ca’, Mg®, Na", K
Elementos minoritarios
y traza: B, Li, Sr, Al, As,
Fe Si
Composicion y cobertura
de especies Semestral durante SMA
- . Puntos: s o Mantencion dentro de fase de
-l CO(’)‘;ter;'accci‘cf)’n” y imp;\'c‘?oe;‘ggia 4o VTM1; VBOT; VBO2, Cobggg;'g%?:;’;g’ci | suvariacion histerica |Método Point Quadrat| _construccion y SASeéigr?c'j\'eAF
VBO03; VLP1; VLPZ, (ver Anexo 2) operacion y reporte Antofaoasta
VLP3; VLB2; VT1; VT2; anual 9
VT3; VT4, VT5; VT6
Distribucion y cobertura Anual durante fase SMA
de la vegetacion azonal i Método de Imagenes | de construccion y |SAG y CONAF
BIOTICO Construccion y No existe Puntos: Distribucion y cobertura I\gfr\};er?:é?;ndﬁgigoﬂgs Satelitales operacién y reporte| Region de
Vegetacién Operacion  impacto asociado| VTM1; VBO1; VB02; |de la vegetacion azonal (ver Anexo 2) anual Antofagasta
VB03; VLP1; VLP2; Método de Carta de | Semestral durante SMA
VLP3; VLB2; VT1; VT2, Ocupacion de Tierras fase de SAG y CONAF
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Impacto

Puntos:
FSd1; FS1; F44; F45
FP1; FP2; FT'1; FT2;
FT3; FT4; FT6; FT7;
FT8; FT9; FT10; FT11

Composicion, Riqueza vy
Abundancia de Aves

Abundancia/riqueza de

Composicion, Rigueza y|

Abundancia de

Transectos

Transectos, Trampas
camara, Trampas

anual

Componente Fase del ) e Sk Niveles o limites Procedimiento de Duracién y Entrega de
. Ambiental | Proyecto {P‘Ttt::giit;l' M"""‘.”‘?" A : .l'?‘ara_m.etll_'??. Comprometidos |  Medicién Frecuencia | Informacion
VT3; VT4: VT5; VT6 construccion y Regién de
operacién y reporte| Antofagasta
anual
Parametros fisico 5 il ;
quimicos del suelo pH, textura, B ) o emestral durante SMA
FISICO | Construcciony |  No existe Puntos: permeabilidad, materia | Mantencion dentro de | Parametros in situ y fase de SAG y CONAF
- . . VTM1: VBO1: VBO2: . su variacion historica analisis en construccion y e
Sustrato Operacién  |impacto asociado ; ! » lorganica, humedad, CE, - = Region de
VB03: VLP1: VLP2: nutfienies {ver Anexo 2) Laboratorio e operacion y reporte Antofagasta
VLP3; VLB2; VT1; VTZ2; anual
VT3; VT4, VT5; VT6
Abundancia/riqueza de
Aves acuaticas Composicion, Rigueza y|
Puntos: Abundancia de T ——
FSd1; FS1; F44; F45 Flamencos y aves
FP1; FP2; FT1; FT2; acuaticas
RGP, P Semestral durante
. FT8; FT9; FT10; FT11 -
RLTIEn - No existe el Mantencién dentro de fase de SMA
o Cmnatnisciiny impacto Su variacion historica construccion SAGH § DENIRF
Vertebrados Operacion asopcia do Abundancialriqueza de (ver Anexo 2) SHETARIER Vi g e Region de
Terrestres Aves terrestres P y Iep Antofagasta

57/72



Gobiemp'de Chile |

Impacto

23, LP-24; TB-1; TB-2

Salinidad, fosforo total,
clorofila a, sulfato,

 Componente | F s e Niveles o limites Duraciony -En,t_jrgga.:de‘,_
Ambiental | P Amblontt ek, Comprometidos  Frecuencia | Informacion
: b . Potencial . e e : S R i
Mamiferos Mamiferos Sherman
Puntos:
FSd1; FS1; F44; F45
FP1; FP2; FT1; FT2;
FT3; FT4; FT6, FT7,
FT8; FT9; FT10; FT11
Abundancia/riqueza de
Reptiles Puntos:
FSd1; FS1; F44; F45 |Composicion, Riqueza y
FP1; FP2; FT1; FT2; |Abundancia de Repiles Transectos
FT3; FT4; FT6; FT7,
FT8; FT9; FT10; FT11
Abundancial/riqueza de
Anfibios Puntos:
FSd1; FS1; F44; F45 |Composicion, Rigueza vy,
FP1; FP2; FT1; FT2; |Abundancia de Anfibios Trenseding
FT3; FT4; FT6; FT7,
FT8; FT9; FT10; FT11
T°, pH, Oxigeno
disuelto, Aceites y
FiSICO . Columna de agua | , s "Nitrogeno Total 3 Semestialduanie:) gy
. No existe Puntos: : ; s Mantencion dentro de p fase de
Parametros Construccion y : i ) ) ) |Kjeldahl, nitrato, nitritos, e Analisis en = SAG y CONAF
. i - impacto S-5; 8-9; I-11; 1-17; S-10; ! su variacion historica : construccion y .
fisico-guimico Operacion L SA-25 LB-1' LB-2' LP- amonio, ortofosfato, (ver Anexo 2) Laboraterio SREISEAE T IERaHE Regién de
del agua ' : ’ Conductividad eléctrica, P y rep Antofagasta

anual
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SA-25; LB-1; LB-2;

colectados y fijados,
(Fitobentos y enviados al
LP-23; LP-24; TB-1; TB- Zoobentos). laboratorio
2

. Impacto : e A
Componente Fase del g . i Niveles o limites Procedimiento de Duracion y Entrega de
Ambiental | Proyecto gr;ltl;:::it;l“ o U o ParaTetros Comprometidos  Medicion | = Frecuencia | Informacion
cloruro, bicarbonato,
carbonato
Sedimento e
FISICO No existe S—SEET;?% 1; T%?;fogéosg;ga%i;’ Mantencion dentro de Semefsét;ael dd: rante SHA
Parametros | Construccion y ; e Materia Orgénica, L TRl s Andlisis en x SAG y CONAF
. A - impacto 1-17; S-10; o su variacion histérica ] construccion y :
fisico-quimico Operacion : . _ Nitrégeno Total Laboratorio - Regién de
: asociado. SA-25 LB-1; LB-2; ; : (ver Anexo 2) operacion y reporte
del sedimento , ) Kjeldahl, Potencial Antofagasta
L ~ag; LP-od Redox, Granulometria anual
TB-1; TB-2 ’
Estructura comunitaria
de Macrofitas
Puntos:
S-5: 8-9; I-11; C;?ﬁ;t:;acto;ﬁé:: Muestras cualitativas
1-17; $-10; SA-25 P
LB-1; LB-2; LP-23;
LP-24; TB-1; TB-2
Estructura comunitaria
— . Semestral durante
: de Plancton Composicion, Riqueza y o SMA
BIOTICO Construccidn y NO SHEe Puntos: Abundancia de Mantencp_n de?ntnto_de Agua colectada y i d_e’ SAG y CONAF
2 o i impacto ) i ) . b su variacion histérica k; . construccion y =2
Biota acuatica Operacion o s S-5; 8-9; I-11; especies planctonicas (ver Anexo 2) fijada, enviada al cxsparalins vereemmtls Region de
' [-17; §-10; SA-25 (Fitoplancton y laboratorio P -~ yl P Antofagasta
LB-1; LB-2; LP-23; Zooplancton) ua
LP-24: TB-1; TB-2
Estructura comunitaria {Composicion, Riqueza y
de Bentos. Puntos: Abundancia de Sedimentos
S-5; 5-9; 1-11; 1-17; S-10;| especies bentonicas
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alu '
| Ambiental

~ Impacto
~ Ambient;
- Potencial

~Niveles o limites | Procedimiento de

i * ites * : Duraciony | Entregade
|  Comprometidos |  Medicion

Componente | Fas:e‘del LT«
Frecuencia | Informacion |

| Ambiental | Proyecto

|  Monitoreo

~ Parametros

Tapetes Microbianos
Puntos: Caracterizacion de los
S-5; S-9; I-11; I-17; S-10;| Tapetes Microbianos No aplica
SA-25; LB-1; LB-2;
LP-23; LP-24
Microbialitos Semestral durante SMA
Componentes L No existe Puntos: , fase de
especiales (ver chstrucqpn y impacto S-5; S-9; I-11; 1-17; S-10; I:J_eseglcn?tde No aplica Puntual construccion y SARG yi%O‘;\IAF
Anexo 2) peracion asociado. SA-25; LB-1; LB-2; icrobiafitos operacion y reporte % Tgfo ?
LP-23; LP-24 anual o
Evaporitas
Puntos:
S-5; S-9; I-11; 1-17; S-10;
SA-25; LB-1; LB-2;
LP-23; LP-24

Puntos de descripcion
de la estratificacién

Presencia de

Evaporitas No aplica Puntual
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' il ; PUNTOS DE ENTREGA
. VARIABLE COMPONENTE. P _VARlA?LES AMBIENTA_!.FS. 0 ME'_I'(_'J_DOL_OGIA MUESTREO FRECUE_NCIA INFORME
Método de Imagenes Satelitales Peine Anual
Vegetacion Distribucion y cobertura de la vegetacion azonal VTMA1: VBO1:
Método de Carta de Ocupacion de Tierras VBO2; VBO3 Semestral
Floray La Punta, La
Vegetacion Brava; Tilopozo Ayl
Flora Composicién y cobertura de especies Metodo Point quadrat VLP1: VLP2: Semestral
VLP3; VLBZ;
VT1; VT2; VT3;
VT4; VT5: VT6
pH Humedad Peine
textura Conductividad eléctrica VTM1: VBO1:
permeabilidad nutrientes VBO02; VB03
Parametros
fisico quimicos Sustrato En Laboratorio e in situ L& P.un_ta, .4 Semestral Anual
Brava; Tilopozo
del suelo
Materia Organica VLP1: VLP2:
VLP3; VLBZ;
VT1, VT2; VT3;
VT4, VT5; VT6
. Composicién, Riqueza y Abundancia de Peine
Fauna Aves acuaticas Flamen’cos S Puntos de censales Semestral
Vertebrados y FSd1; FS1; Anual
Temeses Aves terrestres Composicion, Riqueza y Abundancia de Aves Transectos T PR Semestral
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e Evaluacion

Ambiental

* Gatiero de Chile

| VARIABLE | COMPONENTE | VARIABLES AMBIENTALES . METODOLOGIA | FRECUENCIA | [NTRECS
; Composicic‘m{ quueza 'y Abund'a.ncia de Transec.tbs; Tfa'fhpas camara, Trafnpés La Punta, La T
Mamiferos Mamiferos Sherman Brava; Tilopozo Semestral
Reptiles Composicion, Riqueza y Abundancia de Reptiles Transectos FP1: FP2: FT1: Semestral
FT2; FT3; FT4;
FT6, FT7; FT8;
Anfibios Composicion, Riqueza y Abundancia de Anfibios Transectos F'I,'9‘ F'I"10' ' Semestral
FT11
Temperatura Conductividad eléctrica Peine:
— S-5; 8-9; 1-11;
pH Salinidad I-17: S-10: SA-
Oxigeno disuelto Fosforo total 25
Aceites y grasas Clorofila ‘a’ en fitoplancton La Punta La
Paramelros Columna de itré Brava; TiIo’ 0zo
fisico-quimico | Nitrogeno Total Clorofila ‘&’ en perifiton En Laboratorio € in situ » AR Semestral Anual
del agua At Kjeldahl LB-1: LB-2; LP-
Nltl':atO Sulfato 23: LP-24: TB-
Nitritos Cloruro 1, TB-2
Amonio Bicarbonato
Ortofosfato Carbonato
Carborll?OthTgémco Nitrégeno Total Kjeldahl Faine.
Parametros Fésforo Total Potencial Redox -5, 59, I-11;
fisico-quimico Sedimento © L En Laboratorio [-17; S-10; SA- Semestral Anual
del sedimento . . 25
Materia Organica Granulometria
La Punta, La
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VARIABLE

COMPONENTE

VARIABLES AMBIENTALES

METODOLOGIA

PUNTOS DE
MUESTREO

FRECUENCIA

ENTREGA
INFORME

Brava; Tilopozo

LB-1; LB-2; LP-
23; LP-24; TB-
1, TB-2

Biota acuatica

Macrofitas

Cobertura total de plantas acuaticas

Muestras cualitativas

Plancton

Composicion, Riqueza y Abundancia de especies
planctonicas (Fitoplancton y Zooplancton)

Agua colectada y fijada, enviada al
laboratorio

Bentos

Composicion, Riqueza y Abundancia de especies
bentdnicas (Fitobentos y Zoobentos).

Sedimentos colectados y fijados,
enviados al laboratorio

Peine:
S-5: 8-9: I-11;
I-17; S-10; SA-

25

La Punta, La
Brava; Tilopozo

LB-1; LB-2; LP-
23: LP-24; TB-
1; TB-2

Semestral

Semestral

Semestral

Anual

Componentes
especiales

Tapetes
Microbianos

Caracterizacion

Puntos de descripcion de |a estratificacion

Microbialitos

Presencia

Puntual

Evaporitas

Presencia

Puntual

Peine:
S-5; S-9; I-11;
[-17; S-10; SA-

25

La Punta, La
Brava

LB-1; LB-2; LP-
23: LP-24

Semestral

Anual
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8. Que, con relacion al cumplimiento de la normativa ambiental aplicable es posible indicar
lo siguiente:

8.1. Normativa de caracter ambiental
e Ley N°19.300 Sobre Bases Generales del Medio Ambiente;

En relacion con el proyecto, el Parrafo 2 del Titulo Il regula el Sistema de Evaluacion de
Impacto Ambiental, estableciendo en su articulo 10 un listado de proyecto o actividades
que deben someterse a evaluaciéon ambiental con anterioridad a su ejecucion. Entre ellos
se encuentran:

i) Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de carbdn, petréleo y gas, comprendiendo
las prospecciones, explotaciones, plantas procesadoras y disposicidon de residuos y
estériles, asi como la extraccidn industrial de aridos, turba o greda.

p) Ejecucion de obras, programas o actividades en parques nacionales, reservas
nacionales, monumentos naturales, reservas de zonas virgenes, santuarios de la
naturaleza, pargques marinos, reservas marinas o en cualesquiera otras areas colocadas
bajo proteccion oficial, en los casos que la legislacion lo permita.

Forma de Cumplimiento: El titular da cumplimiento a estas exigencias, mediante el
sometimiento del Proyecto al SEIA, a través del presente EIA y sus adendas. El
cumplimiento de la normativa ambiental aplicable se hara en los términos que se indica en
cada caso, en este mismo capitulo.

e Decreto Supremo N° 95/2001, del Ministerio Secretaria General de la
Presidencia, Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental.

Forma de Cumplimiento: El titular da cumplimiento a estas exigencias, mediante el
sometimiento del Proyecto al SEIA, a través del presente EIA y sus adendas. El
cumplimiento de la normativa ambiental aplicable se hara en los términos que se indica en
cada caso, en este mismo capitulo.

8.2. Normativa de caracter ambiental de caracter especifico aplicable al proyecto
8.2.1. Control de emisiones a la atmdsfera

» Decreto Supremo N° 144/1961 del Ministerio de Salud. Norma para evitar
emanaciones o contaminantes atmosféricos de cualquier naturaleza.

Forma de cumplimiento: para el control de las emisiones, el proyecto contemplara
acciones de manejo detalladas en el numeral 4.3.4.1 del capitulo 4 de la presente
Resolucién Exenta.

8.2.2. Ruido

e Decreto Supremo N° 38/11 del Ministerio de Medio Ambiente. Establece
norma de ruido generado por fuentes que indica

Forma de cumplimiento: Segun la Tabla Ill-2 Revision de los efectos, caracteristicas y
circunstancias del Proyecto establecidas en el articulo 11 de la Ley 19.300 el titular
declara que el Proyecto, tanto en su fase de construccién como de operacion dara
cumplimiento a la Norma de Ruido establecida en el D.S. N° 38, de 2011, del Ministerio
del Medio Ambiente, por lo que el Proyecto no presenta riesgos para la salud de las
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personas en materia de ruido, agrega que la poblaciéon mas cercana (Peine) se encuentra
a 27 km del Proyecto.

8.2.3. Residuos liquidos

e Decreto Supremo N° 594/99 del Ministerio de Salud. Reglamento sobre
condiciones sanitarias y ambientales basicas en los lugares de trabajo.

e Decreto con Fuerza de Ley N° 725/68 del Ministerio de Salud. Coédigo
Sanitario.

Forma de cumplimiento: los residuos liquidos que generara el proyecto corresponderan
a aguas servidas. Para mayor detalle de la forma de cumplimiento, ver numeral 4.3.4.2.
del capitulo 4 de la presente Resoluciéon Exenta.

8.2.4. Residuos soélidos

e Decreto con Fuerza de Ley N° 725/68 del Ministerio de Salud. Coédigo
Sanitario;

e Decreto Supremo N° 594/99 del Ministerio de Salud. Reglamento sobre
condiciones sanitarias y ambientales basicas en los lugares de trabajo;

¢ Decreto Supremo N° 148/03 del Ministerio de Salud. Reglamento Sanitario
sobre Manejo de Residuos Peligrosos;

e Decreto Supremo N° 189/05 del Ministerio de Salud “Aprueba Reglamento
Sobre Condiciones Sanitarias y de Seguridad Basica en los Rellenos
Sanitarios”.

Forma de cumplimiento: la cantidad y tipo de residuos sélidos que generara el proyecto,
ademas de la forma de cumplimiento de la normativa, se detalla en el numeral 4.3.4.3. del
capitulo 4 de la presente Resolucion Exenta.

8.2.5, Monumentos Nacionales

e Ley N° 17.288/1970 del Ministerio de Educacién. Legisla sobre Monumentos
Nacionales;

* Decreto Supremo N° 484/1990 del Ministerio de Educacién. Reglamento sobre
Excavaciones yl/o Prospecciones Arqueoldgicas, Antropolégicas vy
Paleontolégicas.

Forma de cumplimiento: en el caso de que en las diversas excavaciones del proyecto se
encuentren objetos de interés patrimonial de aquellos a que se refiere el presente decreto,
se denunciara oportunamente a la autoridad a fin de implementar las medidas que
correspondan.

Ademas el personal que se contemple en la obra sera capacitado respecto a los temas
patrimoniales, y para el caso de detectarse la presencia de hallazgos patrimoniales
durante la construccion del proyecto, éstos puedan ser manipulados de acuerdo a las
metodologias establecidas, bajo la supervision de las autoridades competentes.

8.2.6. Flora y fauna
* Ley N° 19.473/1996, sustituye texto de la Ley N° 4.601, sobre caza, y su

Reglamento, contenido en el Decreto Supremo N° 5/1998, modificado por el
Decreto Supremo N° 53/2003, ambos del Ministerio de Agricultura
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Forma de cumplimiento: el proyecto no contemplara la caza de animales de la fauna
silvestre. Ademas, se prohibira a los empleados asi como a los contratistas, toda forma de
caza y/o captura de fauna silvestre.

e Decreto Ley N° 3.557/1981 del Ministerio de Agricultura, sobre proteccion
agricola, y en particular el articulo N° 11 en consideracién al entorno rural
donde se emplazara el proyecto y a la presencia de flora y fauna silvestre
dentro del area de influencia del proyecto.

Forma de cumplimiento: se implementaran las siguientes medidas de control, con el fin
de minimizar las emisiones generadas por el titular:

e Los vehiculos utilizados tendran la revision técnica al dia. Se prohibira la
circulacién de cualquier vehiculo que arroje humo visible a través del tubo de
escape.

e Solo se utilizara maquinaria en buen estado, la que tendra sus mantenciones
correspondientes al dia.

e Los caminos de tierra por donde circularan los vehiculos asociados al proyecto, se
mantendran en buenas condiciones, realizando riego o aplicacion de bischofita de
manera periédica a fin de minimizar las emisiones generadas.

e Se restringira la velocidad de transito de vehiculos, a 30 km/hr en el interior del
area del proyecto.

e FEl transporte de material tanto el propenso a generar emision de material
particulado como aquel que pudiera significar derrames en el camino, sera
realizado en camiones con cubierta.

8.2.7. Contaminacidén luminica

o Decreto Supremo N° 686/99 del Ministerio de Economia, Fomento y
Reconstruccién. Norma de emision para la regulacién de la contaminacion
Luminica.

Forma de Cumplimiento: el proyecto no requerird luminaria adicional, por cuanto los
trabajos se realizaran en horario diurno. No obstante lo anterior, cabe hacer presente que
las actuales instalaciones de Rockwood Litio dan estricto cumplimiento a la norma.

8.2.8. Seguridad Minera

e Ley 18.248 Codigo de Mineria, y Decreto Supremo N° 72 de 1985, Reglamento
de Seguridad Minera, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue
fijado mediante el Decreto Supremo N° 132 de 2002 del Ministerio de Mineria.
Establece el marco regulatorio general al que deben someterse las faenas de
la Industria Extractiva Minera Nacional.

Forma de cumplimiento: todas las actividades se desarrollaran de acuerdo a las normas
previstas en el Reglamento de Seguridad Minera en materia de instalaciones eléctricas,
control de gases, proteccién personal, proteccion contra incendios, etc. Para mayor
detalle, ver pagina N° 33 de la Adenda N° 1 del EIA.

De igual forma generara cloruro de sodio (halita), el cual sera dispuesto en acopios que
seran compactados mediante el transito de magquinaria pesada durante su construccion.
Mayores antecedentes se presentan en el Anexo 3.3 del EIA.

En el plan de cierre que se presente oportunamente a SERNAGEOMIN se incorporaran
los criterios ambientales para estas obras en la presente evaluacion ambiental. Asimismo,

66/72



debera cumplir, para estos efectos, la Ley N° 20.551, que Regula el cierre de faenas
mineras y su Reglamento.

9. Que, de acuerdo a los antecedentes contenidos en el proceso de evaluaciéon de
impacto ambiental del proyecto “EIA Modificaciones y Mejoramiento del Sistema de
Pozas de Evaporacion Solar en el Salar de Atacama”, éste requiere para su ejecucion
los permisos de caracter ambiental de los siguientes articulos 88°, 94°, 99° y 101°
contemplados en el Titulo VIl del articulo 2 del D.S. N° 95/2001 del Ministerio Secretaria
General de la Presidencia. De lo anterior los 6rganos de la administracion del estado
informaron lo siguiente:

9.1. Articulo 88°, con relacién al permiso para establecer un apilamiento de residuos
mineros, los cuales corresponderan a sales de descarte de las pozas de evaporacién
solar. La Direccion Regional SERNAGEOMIN de Region de Antofagasta, mediante
Ordinario N° 76 del 6 de enero de 2016, se ha pronunciado favorablemente respecto del
otorgamiento de este permiso.

9.2. Articulo 94°, con relacién con la calificacion industrial de las pozas de evaporacion
solar. La Secretaria Regional Ministerial de Salud, de la Region de Antofagasta, mediante
Ordinario N° 013 del 5 de enero de 2016, se ha pronunciado favorable respecto del
otorgamiento de este permiso, calificando la actividad como “Molesta”.

9.3. Articulo 99°, con relacion al rescate y relocalizacién de micromamiferos. La Direccion
Regional del Servicio Agricola y Ganadero de la Region de Antofagasta, mediante
Ordinario N° 15/2016 de 7 de enero de 2016, se ha pronunciado favorable respecto del
otorgamiento de este permiso.

9.4. Articulo 101°, con relacién a la construccion de 15 pozas de evaporacion solar de
salmuera, y una poza preconcentradora, las cuales tendran una superficie total de 135 y
80 hectareas, la Direccién Regional de |la Direccién General de Aguas, de la Region de
Antofagasta, mediante Ordinario N° 15 del 6 de enero de 2016, se ha pronunciado
favorablemente respecto del otorgamiento de este permiso.

10. Condiciones o exigencias especificas

10.1. Los Riles generado en el laboratorio, que son dispuesto en las pozas de
evaporacion, deberan ser desclasificado como residuos peligrosos, mediante test de
peligrosidad, establecidos en el D.S 148/2003 del Ministerio de Salud. Esta
desclasificacion debera tramitarse sectorialmente y mientras no se desclasifique como
peligroso debera ser manejado como tal.

10.2. El ftitular debera contar con informacion real de cobertura y composicién
vegetacional, especifica en un rango de un 5% de participacién en la metodologia de
transectas. Esta informacion se debe levantar previo al inicio de la operacién del proyecto.

10.3. El titular debera remitir un completo Informe de la nivelacién de precision a realizar
respecto de cada uno de los puntos de medicion que lo requieran (pozos, reglillas y todos
los otros puntos del PSA y del PAT), con los debidos antecedentes de respaldo.

10.4. Los equipos que se instalaran y sus caracteristicas para las mediciones para el PSA
y PAT en el Salar de Atacama, deberan ser propuestos a través de un informe escrito a
presentar a la SMA, con copia a la DGA.

10.5. La ubicacion de los lisimetros a instalar -u otros equipos- para el PSA y PAT en el
Salar de Atacama, debera ser propuesta por el titular con un informe escrito a presentar a
la SMA. El documento debera informar cuando se producira el levantamiento topografico
que permitira la definicién exacta de las coordenadas UTM y cuales son las restricciones
de acceso con énfasis en los lisimetros denominados LS-02, LS-05, y LS-06.
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10.6. La distribucién del instrumental destinado a medir evaporacion para el PSA y PAT
en el Salar de Atacama debera ser representativa de la heterogeneidad del Salar. Por ello,
se pide agregar un lisimetro en el borde Oeste del Salar.

10.7. Sobre los términos de referencia de la actualizacion del modelo numérico, cada
Informe de actualizacion que deba reportarse a la Superintendencia del Medio Ambiente,
debera incorporar adicionalmente:

(1) los registros de extracciones de salmuera y recurso hidrico en la cuenca, extractados
de las versiones mas actualizadas disponibles de los informes de monitoreo de terceros,
con el fin de maximizar la longitud de los registros empleados y dar mayor soporte técnico
a la herramienta de modelacién. Mismo requerimiento para todas las demas variables
hidricas utilizadas en el estudio hidrogeoldgico

(2) los archivos digitales de las representaciones topogréficas utilizadas por el titular en su
estudio (a saber, DEM, imagenes satelitales, etc).

(3) todos los respaldos numeéricos de la determinacién del balance hidrico del modelo
conceptual (base de calculos), tanto para la cuenca del Salar de Atacama como para €l
dominio de modelacién, incorporando las memorias y/o planillas de calculo con todas las
estimaciones hidrologicas que lo sustentan.

(4) los archivos digitales y ejecutables de los modelos numeéricos actualizados en
MODFLOW y SEAWAT, junto con toda la informacion que se requiera para operar en
gabinete las herramientas matematicas.

10.8. Monitoreo fisico-quimico de las aguas: en los respectivos Informes de Seguimiento
se deberan presentar los resultados de los balances idnicos de los muestreos ejecutados.
Al respecto, se deberan considerar los lineamientos de la “Guia del Servicio de Evaluacion
Ambiental para el Uso de Modelos de Aguas Subterraneas en el SEIA” (SEA, 2012), para
efectos de contar con referencias vigentes sobre los valores de errores admisibles para
diferentes conductividades eléctricas del agua. Ademas, deberdn cumplirse los
lineamientos que dicte la SMA respecto al organismo que analice las muestras
(laboratorio).

10.9. Sobre la infiltracién al nlcleo desde la laguna Interna, que se ha estimado en 11 I/s
por medio de una correlacion con el sistema Soncor, dicho flujo debera ser validado con
mediciones ejecutadas en terreno en el marco del seguimiento ambiental del proyecto.

10.10. Sobre el nivel de las lagunas, la cota topografica de referencia debera ser revisada
y validada por la SMA cada 2 afios.

10.11. Sobre los volimenes bombeados de salmuera y de agua industrial, la certificacion
del instrumental debe ser cada 1 afio, y la informacion debera reportarse en linea, con
frecuencia diaria, debiendo contener la lectura del volumen acumulado de cada medidor.

10.12. De manera de conocer qué tan preventivos son los referidos umbrales en el nacleo
respecto a descensos mayores a los previstos, el titular debe sefialar, por medio del uso
de los modelos numéricos, cuales son los descensos en los puntos de control del nucleo
gue potencialmente puedan afectar los sistemas sensibles.

10.13. Utilizar el modelo SEAWAT para validar lo realizado con el modelo Modflow en el

nucleo del Salar y validar los umbrales propuestos en tabla N? 1"Descensos simulados en
el Sistema Soncor”.

10.14. E| titular debera aplicar la Evaluacién técnica de la efectividad de la medida de
reducciéon de la extraccion de salmuera, en la en la fase |l del PAT Nucleo, PAT Norte y
fase Unica del PAT Acuifero.
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10.15. Respecto del calculo de los umbrales para el sistema La Punta — La Brava, el titular
debera recalcular los umbrales indicados en la Tabla 3-5, pero restando sélo una
desviacion estandar y no dos desviaciones estandar como esta propuesto.

10.16. Respecto a la Herramienta de Verificacion del Efecto Sinérgico, el titular debera:

e Actividad 1. La actualizacion del modelo MODFLOW debera considerar un escenario
de recarga futura normal y reducida

e Actividad 1. La consideracion de las extracciones de salmuera en el nicleo del Salar
debera incluir a cualquier nuevo usuario que pudiera operar a futuro en el Salar.

e Actividad 1. La simulacién de descensos individuales de cada actor actual o futuro
(terceros) debera ejecutarse con la mejor informacion disponible, no siendo un
impedimento el hecho de no conocer exactamente el nUmero, ubicacién vy
caracteristicas operacionales de cada pozo de extraccion o inyeccién.

e Actividad 1. La simulacién comprometida debera ejecutarse con la mejor informacién
topografica disponible, no siendo un impedimento el hecho de no conocer exactamente
la topografia en algun area del Salar a la que no se haya tenido acceso.

e Actividad 4. La presentacion de los mapas de isodescensos debera venir acompariada
con las graficas de evolucion de niveles, las tablas explicativas con los denominados
‘descensos maximos” y “descensos adicionales”, y la estimacion del error numérico
asociado a la modelacién hidrogeologica y al error de la interpolacién realizada en SIG,
haciendo referencia a la confiabilidad de los resultados obtenidos.

» Actividad 5. La actualizacion y calibracion del modelo hidrogeolégico MODFLOW
debera considerar también la actualizacién de la ubicacion de los pozos de extraccion e
inyeccion de salmuera que se conozcan.

e Actividad 8. Al igual que lo solicitado en la Actividad 4, la comparacién de los
resultados obtenidos debera referirse a la confiabilidad de los mismos, lo anterior
derivado de los errores de modelacion e interpolacion calculados.

10.17. Presentar las tablas de los descensos totales y producidos por el proyecto adicional
de Rockwood para todos los pozos que forman el PSA, no sélo para los pozos PAT.

10.18. Plan de Alerta Temprana.

Fue presentado por el titular en su Adenda 1, en respuesta a la observacion que efectuara
la Direccién General de Aguas al EIA. Luego de varias observaciones, el Plan de Alerta
Temprana definitivo es descrito en el Capitulo 4 del Anexo 3 de la Adenda 5. Este
Plan permite detectar anticipadamente, en el tiempo y en el espacio, desviaciones del nulo
efecto pronosticado en los objeto de proteccién. Ademas, el Plan de Alerta Temprana
propone las medidas necesarias para corregir anticipadamente el comportamiento de las
variables hidricas en caso de presentar diferencias con lo pronosticado en los escenarios
de modelacion y antes de generar un efecto adverso. Un ejemplo de esas medidas
propuestas corresponde a la disminucién de la extraccion de salmuera en escalones de
60 I/'s e incluso el cese de la extraccion, en funcién de los niveles que se observen en la
zona del nucleo.

10.19. Plan de Seguimiento Ambiental

El Plan de Seguimiento Ambiental, descrito en el Capitulo 3 del Anexo 3 de la Adenda 5,
propone el monitoreo periddico de las variables hidricas mas relevantes de la cuenca del
Salar de Atacama. Dicho documento describe detalladamente el monitoreo previsto para
verificar la respuesta futura del sistema hidrico y para proporcionar la informacién para
futuras actualizaciones de los modelos numéricos MODFLOW y SEAWAT observados en
las consultas 1.1 y 1.2 del oficio Ord. DGA Il Regién N°15/2016.
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10.20. Herramienta verificacion efecto Sinérgico

Fue presentada por el titular en su Adenda 2 en respuesta a observaciones formuladas
por la Direccién General de Aguas a la Adenda 1. Luego de varias iteraciones, la
Herramienta de Verificacién del Efecto Sinérgico definitiva es descrita en el Capitulo 5 del
Anexo 3 de la Adenda 5, sin que la Direccién General de Aguas formulara observaciones
a ella. Esta Herramienta integra las extracciones de los otros actores del Salar - presentes
y futuras — analizando la superposicion de efectos sobre los niveles de la salmuera,
siendo posible estimar la contribucién de cada extraccion respecto del efecto total
observado en el nucleo del Salar.

Para mayor detalle, ver anexo N° 3 del Adenda N° 5.

11. Medidas de Prevencion de Riesgo y Control de Accidente

Las medidas contenidas en el plan de prevencion de riesgos y control de accidentes
ambientales del proyecto, esta enfocado a dos aspectos, el primero consiste en la
elaboracién y aplicacién de un plan de prevencion de riesgos ambientales, cuyo objetivo
es evitar la ocurrencia de eventos con potencial de causar dafio a las personas,
instalaciones y/o al medio ambiente. Mientras que el segundo aspecto esta enfocado al
plan de contingencia orientado a los recursos naturales del proyecto.

Para mayor detalle, ver Capitulo 7 y anexo 2.3 del EIA, numerales 7.3.3, y anexo N° 1 de
la Adenda N° 3 del EIA.

12. Que, el Titular debera remitir a la Superintendencia del Medio Ambiente la informacion
respecto de las condiciones, compromisos o medidas, ya sea por medio de monitoreos,
mediciones, reportes, andlisis, informes de emisiones, estudios, auditorias, cumplimiento
de metas o plazos, y en general cualquier otra informacién destinada al seguimiento
ambiental del Proyecto, segun las obligaciones establecidas en la presente Resolucion de
Calificacion Ambiental y las Resoluciones Exentas que al respecto dicte la
Superintendencia del Medio Ambiente. De igual forma, y a objeto de conformar el Sistema
Nacional de Informacién de Fiscalizacion Ambiental (SNIFA), el Registro Publico de
Resoluciones de Calificacion Ambiental y registrar los domicilios de los sujetos sometidos
a su fiscalizacion en conformidad con la ley, el Titular debera remitir en tiempo y forma
toda aquella informacién que sea requerida por la Superintendencia del Medio Ambiente a
través de las Resoluciones Exentas que al respecto ésta dicte.

13. Que, con el objeto de dar adecuado seguimiento a la ejecucion del Proyecto, el Titular
debera informar a la Superintendencia del Medio Ambiente, al menos con una semana de
anticipacién, el inicio de cada una de las fases del Proyecto, de acuerdo a lo indicado en
la descripcion del mismo.

14. Que, para que el Proyeéto pueda ejecutarse, deberd cumplir con todas las normas
vigentes que le sean aplicables.

15. Que, el Titular debera informar inmediatamente a la Secretaria de la Comisién de
Evaluacion de la Regién de Antofagasta y a la Superintendencia del Medio Ambiente, la
ocurrencia de impactos ambientales no previstos en el EIA, asumiendo inmediatamente
las acciones necesarias para abordarlos.

16. Que, el Titular del Proyecto debera comunicar inmediatamente y por escrito a la
Direccion Regional del SEA de la Regién de Antofagasta la ocurrencia de cambios de
titularidad, representante legal y domicilio.

17. Que, se hace presente al Titular que cualquier modificacion al Proyecto que constituya
un cambio de consideracion en los términos definidos en el articulo 2° letra g) del D.S. N°
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40, de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente, Reglamento del SEIA, debera someterse
al SEIA.

18. Que, todas las medidas, condiciones, exigencias y disposiciones establecidas en la
presente Resolucién, son de responsabilidad del Titular, sean implementadas por éste
directamente o a través de un tercero.

19. En razén de todo lo indicado precedentemente, la Comisién de Evaluacion de la
Region de Antofagasta.

RESUELVE:

. CALIFICAR FAVORABLEMENTE el proyecto “EIA Modificaciones y Mejoramiento del
Sistema de Pozas de Evaporaciéon Solar en el Salar de Atacama”, presentado
por Rockwood Litio Limitada., cuyo representante legal es el Sefior Héctor Maya,
condicionandolo al cumplimiento de los requisitos, exigencias y obligaciones establecidas
en la presente Resolucion.

. CERTIFICAR que el proyecto “EIA Modificaciones y Mejoramiento del Sistema de
Pozas de Evaporacién Solar en el Salar de Atacama”, de Rockwood Litio Limitada, en
la medida que se ejecute en el marco de los requisitos, condiciones, exigencias vy
obligaciones establecidas en la presente Resolucién, cumple con la normativa de caracter
ambiental aplicable, con los requisitos ambientales de los permisos mencionado en los
articulos N° 88, N° 94, N° 99 y N° 101, del Reglamento del SEIA y respectos de los
efectos, caracteristicas y circunstancia establecidas en el articulo 11 de la Ley N° 19.300,
el titular ha establecido medidas de mitigacién adecuadas, ya que con la disminucién de la
tasa de extraccion de salmuera original, no se generan impactos en las zonas sensibles
del Salar (objetos de proteccion). Para lo anterior también, e han establecido exigencias
ambientales al Proyecto las que deberan asegurar el impacto nulo sobre los sistemas
sensibles.

Dejar constancia que contra la presente Resolucién procede el Recurso de Reclamacion
establecido en la Ley N° 19.300 en los articulos 20 y 29, cuyo plazo de interponer es de
30 dias habiles, contados desde la notificacion de la presente resolucion, ante el Comité
de Ministros, sin perjuicio de las deméas acciones que en derecho correspondan.

ONCERN
‘ Q7 P
i.‘% f\f '_ Intendente
\2} s 7 Presidente

\%4@ Comgé"ron de Evaluacion Ambiental de I&qE s (Dte;&\
K!m;o;;xG Region de Antofagasta

ca

TRICIA DE LA TORRE VASQUEZ
Dlrectora Regional

DIRECCFON
"’EGIONAL

Regién de Antofagasta

/ VWVICG D/PDwi@'D( fogv

71/72




® © ® e e © ®© @ ® e @ & & & © 8 0 & ° & ¢ o

Distribucién:

Proponente

Direccién Regional CONAF, Region de Antofagasta
Direccién Regional de Vialidad, Regién de Antofagasta
Direccion Regional DGA , Regién de Antofagasta

Direccion Regional DOH, Region de Antofagasta

Direccion Regional SAG, Regién de Antofagasta

Direccion Regional SERNAGEOMIN, Regién de Antofagasta
Direccion Regional SERNATUR, Region de Antofagasta
|lustre Municipalidad de Antofagasta

llustre Municipalidad de San Pedro de Atacama

Oficina Regional CONADI, Region de Antofagasta

SEREMI de Agricultura, Regién de Antofagasta

SEREMI de Mineria, Region de Antofagasta

SEREMI de Obras Publicas, Region de Antofagasta
SEREMI de Planificacion y Coordinacion, Region de Antofagasta
SEREMI de Salud, Region de Antofagasta

SEREMI de Transportes y Telecomunicaciones, Region de Antofagasta
SEREMI de Vivienda y Urbanismo, Regién de Antofagasta
Consejo de Monumentos Nacionales

Superintendencia de Electricidad y Combustibles
Superintendencia de Servicios Sanitarios

Superintendencia de Medio Ambiente

Cle:
Expediente del Proyecto "EIA Modificaciones y Mejoramiento del Sistema de Pozas de

Evaporacion Solar en el Salar de Atacama"
Archivo Servicio Evaluacion Ambiental, Region de Antofagasta
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